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RESUMO: O presente trabalho pretende realizar uma andlise a
respeito da historiografia brasileira sobre o episédio da Guerra do
Paraguai e do processo histérico original e originario do conflito em
questao.

A partir da andlise das obras de diferentes autores sobre o tema, o
trabalho se propde fazer os recortes e aproximagfes necessarias
entre a linha de abordagem revisionista e os trabalhos mais recentes,
a fim de criar um di&logo possivel entre a explicacdo economicista e
os estudos relativos a estrutura social dos paises envolvidos, sobre-
tudo do Brasil.
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A producéo historiografica sobre o conflito

A Guerra do Paraguai € um tema extremamente polémico e tem gerado estudos cujos
resultados apresentam discrepancias enormes. Tal situagdo deve-se a paixdo presente em muitos
traba-lhos que abordam o processo histérico em questdo, levando a extremismos proprios da
utilizacdo ideoldgica, muitas vezes simplifi-cadora da andlise, comprometendo a metodologia
empregada para a pesquisa.

Para entender-se o motivo dessa diversidade de opinides, deve-se levar em conta a
precariedade dos dados disponiveis para os autores. Sem duvida, as vis6es diferentes baseiam-se
em dife-rentes posicionamentos sobre o tema, que levam a utilizacédo de diferentes fontes primarias
—estas muitas vezes questionaveis quanto a veracidade e abrangéncia, visto a prépria
precariedade das instituicbes administrativas dos Estados Nacionais —ainda em processo de
formacdo— que se encontram em conflito.

As diferentes abordagens estdo divididas, nesta obra, em trés grandes grupos, cujas
caracteristicas passardo a ser abordadas.

A Versao Nacionalista— A Histéria Oficial

A producéo historiografica brasileira oficial sobre a Guerra do Paraguai, ndo questionada
até meados do século XX, foi aquela que trazia a visdo dos vencedores.

Grande parte dos livros é constituida de relatos de ex-combatentes sobre as dificuldades e
heroismos de quem viveu uma experiéncia terrivelmente marcante em suas vidas, influindo na sua
maneira de ver o mundo a partir de entdo. Entre estes autores, encontram-se: Madureira (1982),
Taunay (1960), Fragoso (1956), Cerqueira (1980) e Reboucas (s.d.).

Ponto comum nessas obras séo os relatos pormenorizados de batalhas, atos de heroismo
e de situacdes vividas nos acampamentos ou nas marchas do exército. Evita-se, contudo, uma
busca das verdadeiras razfes pelas quais lutavam.

Osoério multiplicou-se; ndo houve soldado brasileiro que combatesse nesse dia, que néo o visse passar como
um raio por entre os maiores perigos da batalha, e que no exemplo sublime, que Ihe dava o chefe, nédo
sentisse o coracdo pulsar-lhe de entusiasmo e de valor invencivel! (MADUREIRA, 1982: 24)

Poderia-se citar varios exemplos como este, presentes nas obras dos diferentes autores
militares que participaram do conflito. Tais obras resumem-se em definir os inimigos como débeis,
porém corajosos, barbaros indigenas, manipulados por um ditador tirano que era a verdadeira
encarnacao do mal: “LOpez, o ditador onipotente, esperava-nos com trinta mil dos seus guerreiros,
prontos a morrer ao seu leve aceno e crendo, conforme se assoalhava, que ressuscitariam em
Assuncao, aureolados de gléria imortal, aqueles que caissem aos nossos golpes” (CERQUEIRA,
1980: 126).

Outros autores procuram detalhar os acontecimentos diplométicos antecedentes,
justificando, através do espirito beligerante —encarnado na figura de Solano Lopez— a eclosdo do
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conflito. Evita-se, portanto, qualquer referéncia as questbes econd-micas envolvidas. Sao
escritores, na maioria das vezes, ligados ao Estado brasileiro.

Milton Costa faz uma andlise bastante interessante da obra de Joaquim Nabuco, cuja
familia é ligada a burocracia do regime monarquico brasileiro. Segundo Costa (1995), Nabuco
procura eximir o Império de qualquer culpa em relacdo a Guerra do Paraguai, negando a
intencionalidade da acéo diplomatica brasileira, quando da Missédo Saraiva:

Mesmo reconhecendo a belicosidade brasileira diante do Uruguai, Nabuco em toda a reconstituicdo das
origens da Guerra do Paraguai, justifica a acdo do governo imperial no Uruguai como generosa e
desinteressada, assim como seu enfrentamento com o Paraguai vai ser no interesse “da civilizacdo e da
liberdade. (COSTA, 1995: 16)

Existem trabalhos bastante atuais enfatizando os conflitos diploméaticos e, sobretudo,
combatendo as visbes revisionistas. E um exemplo caracteristico, o trabalho de Acyr Vaz
Guimarées (2001), no qual o autor realiza um relato das varias missdes, recheado de conclusdes e
afirmacdes a respeito das inten¢des dos paraguaios e dos aliados.

Para Guimaraes, os paraguaios foram vitimas inocentes do sonho imperialista de Solano
Lépez que, por sua vez, pensava contar com o apoio da Franca de Napoledo Il para a sua
implementacdo. Segundo o autor, Leverger, capitdo-tenente enviado pelo Império a Assungédo em
1943 “...percebeu que o povo nada entendia de politica, em face do regime vivido muitos anos sob
custodia do ditador Francia, proibido que era qualquer cidaddo imiscuir-se nos problemas do
governo ou correlatos” (GUIMARAES, 2001: 127-128).

Guimarées (2001) relata como o Brasil reconheceu a independéncia do Paraguai em 14 de
setembro de 1844, através da Missdo de Pimenta Bueno (p. 34) e como o Império foi importante
para garantir a soberania paraguaia frente as ameacas de Rosas, presidente da Argentina,
inclusive fornecendo material bélico.

Tudo isso para apresentar como injustificavel a acdo paraguaia contra o Brasil —
aprisionamento do navio Marqués de Olinda e posterior invaséo da Provincia de Mato Grosso.

Em seu trabalho, Guimaraes coloca em segundo plano a questdo uruguaia —intervencdo
brasileira e argentina para derrubar o governo blanco (aliado de Lépez) estabelecido naquela
repablica. A énfase é dada a discussdo de limites entre os dois paises (Paraguai e Brasil). Este é
um ponto comum entre os varios autores que buscam nos documentos diplomaticos a justificacao
da Guerra do Paraguai.

Com relacgdo as preocupacgdes de Lopez com o que acontecia no Uruguai, o autor escreve:
“Que tinha Lépez a ver com isso? Existiria, porventura, algum acordo, tratado, com o Uruguai, que
o levasse assim proceder? Nao!” (p. 127-128).

Ao tomar tal posicdo, o autor parece negar a situacdo relativa a busca de soberania
paraguaia frente as duas nacdes intencionalmente expansionistas (Brasil e Argentina) que, desde
a conquista da independéncia pela Republica do Paraguai, permeava todas as decisdes de seus
governantes. A intervencdo no Uruguai, além de colocar em cheque a soberania do Paraguai,
interferia na correlacéo de forcas da regiso®.

Quanto a continuidade da Guerra até 1870: “teve Pedro Il razdo bastante para levar seus
exércitos até onde foi, em Cerro Cora, ao encalco de Lépez, vivo ou morto” (p. 177).

Dessa forma, se aproxima da visdo de Nabuco, que afirma:

... 0 fato é que os chefes, os homens excepcionais, que chegam a absorver em sua pessoa as forcas, a
alma, a vontade de uma nacéo inteira ou por uma poderosa sugestdo ou pela tirania, e ambas essas
coercOes Lopez exerceu sobre o Paraguai, ndo podem ser sendo depostos ou banidos: nenhum outro papel
seria compativel com eles, com a vida deles (COSTA, 1995: 27).

Guimarées (2001) conclui seu livro citando o escritor inglés Pelhan Horton Box:

Por esta razédo provavelmente falamos tdo milddo que a Guerra do Paraguai, 1864-1870 — aquela grande
exploséo politica da histéria latino-americana — é contemplada a luz da personalidade e das aberragdes de
um s6 homem. Descreve-se Francisco Solano Lépez como desafiando de morte ao Brasil, Argentina e
Uruguai, que se uniram em legitima defesa contra o demente que, a semelhanca do velho da montanha
(Hasan-i-Sabah, que fazia do assassinio sua arma para reinar), aterrorizava o seu préprio povo até reduzi-lo
a uma submisséo abjeta.3

2 Existia na época uma aproximagao entre a Argentina de Mitre, o Império brasileiro e os “colorados” de Flores no
Uruguai. Do outro lado, existia uma alianca entre o Paraguai, os “blancos” do Uruguai e os argentinos federalistas das
provincias de Entre Rios e Corrientes — sobretudo o caudilho Urquiza, compadre de Solano Lépez.

3 BOX, Pelhan Horton. Origenes de la Huerra de Paraguay Conira la Triplice Alianza (1927) — traducio. Assuncio: Le Lector, 1996.
Citado por Guimaraes, 2001, p. 177.



A versao revisionista

O autor Julio José Chiavenatto (1983), que sera utilizado como exemplo desta vertente,
segue 0s passos de uma revisao historiografica proposta, entre outros, pelo argentino Leon Pomer.
A escolha deve-se a importancia de sua obra no Brasil, incluindo aspectos econémicos nunca
antes abordados.

Em sua analise, Chiavenatto defende a idéia de que o Paraguai foi destruido de forma
premeditada devido ao fato de ter tornado-se um mau exemplo para as economias periféricas do
capitalismo que se desenvolvia, capitaneado pelo imperialismo inglés que detinha o poder sobre os
aliados a partir de uma politica de cruel dominag¢édo econdmica, baseada ndo mais, como antes, no
poder de sua marinha de guerra, mas na corrupgdo e venalidade das elites que sustentavam no
poder, nos paises subordinados.

Dessa forma, o desenvolvimento econémico e social autdbno-mo, vivido pelo Paraguai
desde Francia, retirava esta Republica das garras da exploracdo inglesa e desestabilizava o
“status quo” tdo necessario para a continuidade do expansionismo industrial e comercial da
Inglaterra.

O autor aborda as pretensfes anexionistas do Brasil sobre o Paraguai e Uruguai que
remontavam ao periodo colonial, seguindo intencdes inglesas, caracterizando Maua como
“interventor oficial” do Império no Uruguai, apoiando os “colorados”.

Quanto ao estopim da guerra:

Dentro de todo esse quadro politico e econémico, evoluindo paralelamente a conflitos inconciliaveis entre
caudilhos ‘blancos’ e ‘colorados’ no Uruguai, com alguns grupos liderados por barbaros como Venancio
Flores, a ‘Missé@o Saraiva’ comega a agir —o resultado é a submissao do Uruguai, passo inicial da guerra do
Paraguai, quando Francisco Solano Lépez, para a seguranca da Republica que preside, decide cumprir o
tratado de 1850. (CHIAVENATTO, 1983: 93)

Com relagdo ao Tratado da Triplice Alianca, o autor dispara:

A assinatura do Tratado da Triplice Alianca em 1° de maio de 1865 é uma farsa. Um ano antes ele ja estava
pronto, esperando apenas que os representantes do imperialismo inglés o assinassem, assim que chegasse
a hora da guerra (CHIAVENATTO, p. 103).

Assim, Chiavenatto refere-se aos episédios da guerra como demonstracao da crueldade
criminosa da atuacgdo da Triplice Alianga, sob ordens inglesas, que destruiu um povo, uma nacao
em armas, que lutou até o fim, quando nao restava viva mais de 24,25% da populacdo, em sua
maioria mulheres, visto que 96,5% dos homens foram mortos, destruindo, junto com o Paraguai, a
possibilidade de, naquele momento, estabelecer-se uma nacgédo realmente livre na América Latina.

A versdo mediadora

Uma terceira visao, mais recente do que as demais, tem estado presente na producdo
historiogréafica brasileira sobre o conflito em questdo. Segundo tal visdo, o Paraguai ndo se
constituia como um exemplo de modernidade econ6mica e social as vésperas da Guerra como
guerem os revisionistas (COSTA, 1995: 41).

As causas do conflito estariam, principalmente, no desenvolvimento dos Estados Nacionais
da regido e suas necessidades de auto-afirmacéo, ou, nas contradicbes expressas na regido pelo
surgimento de “um exército de conscricao universal coeso em torno de seu lider” (COSTA, 1995:
41), como aquele surgido no Paraguai.

Boris Fausto, defensor dessa vertente, a descreve da seguinte forma:

Nos Ultimos anos, a partir de historiadores como Francisco Doratioto e Ricardo Salles, surgiu uma nova
explicagdo. N&o se trata da Ultima palavra no campo da Histéria, mas de uma versdo menos ideolégica,
mais coerente e bem apoiada em documentos. Ela concentra sua aten¢do nas relagdes entre os paises
envolvidos no conflito. Tem a vantagem de procurar entender cada um desses paises a partir de sua
fisionomia prépria, sem negar a grande influéncia do capital inglés na regido. Chama a atencéo, assim, para
o processo de formagdo dos Estados nacionais da América Latina e da luta entre eles para assumir uma
posi¢cdo dominante no continente (FAUSTO, 1998: 209).

Importante notar que em suas abordagens, tais autores focalizam principalmente, as
implicacdes da guerra na sociedade brasileira, procurando, insistentemente, minimizar as
contundentes revis@es histéricas propostas nas obras de autores como Pomer e Chiavenatto.

Ricardo Salles nega a influéncia britanica para a deflagracdo da guerra. Considera que o
Paraguai ndo possuia grande importancia econémica na regido. Além disso, afirma:



A total submissdo do Paraguai e uma presenga brasileira vitoriosa e militarmente forte no Prata, entretanto,
ndo corresponderiam aos anseios britanicos. Tampouco interessava a Inglaterra que a Argentina, ainda que
sob a lideranga livre-cambista de Mitre, realizasse seu objetivo, perseguido desde a independéncia, de
anexar total ou parcialmente o territorio paraguaio (SALLES, 1990: 36).

Este novo olhar preocupa-se em analisar mais profunda-mente os aspectos culturais e
sociais em jogo. Temos um conjunto de temas, até entdo esquecidos ou colocados em segundo
plano, sendo abordados por diferentes autores. Como exemplo, tem-se o0 estudo sobre o0s escravos
na guerra, feito por Ricardo Salles e as questdes relativas a constituicdo da identidade politica do
exército, abordadas por Wilma Costa.

Ricardo Salles trata o processo histérico da Guerra do Paraguai como o momento de
apogeu do Império e inicio de seu declinio:

O final da guerra do Paraguai coincide com o comeco dos anos 70, a partir dos quais se inicia todo um
processo de transformagcfes econdmicas, sociais e politicas que vdo culminar na queda do Império.
Entretanto, em determinado sentido, a guerra do Paraguai é justamente o Ultimo grande acontecimento do
periodo anterior, de apogeu do Império (SALLES, 1990: 39).

Ainda 0 mesmo autor: “O poder central, que ja anteriormente tinha uma presenga marcante
na vida nacional, fortaleceu-se ainda mais como elemento capaz de captar, organizar e empregar
recursos humanos e materiais necessarios a conducédo da guerra” (p.10).

Para Salles, esse processo é motivador da superacéo do regime imperial brasileiro, visto
gue as contradicdes da sociedade foram levadas para dentro de uma instituicdo —o Exército— que
passou a ser uma espécie de porta-voz dos anseios politicos de uma parcela até entdo excluida do
poder —a classe média.

Isso aproxima o autor da visao de Wilma Costa, que conclui:

A Guerra da Triplice Alianga contra o Paraguai tornou-se, assim, o fulcro de questdes que iriam desdobrar-
se nas décadas seguintes. Para os militares, ela revelava as raizes da fragilidade do Estado imperial e fazia
passar a sobrevivéncia e desenvolvimento da for¢a profissional pela transformacdo do Estado (COSTA,
1995: 47).

Sobre as histérias que contam

O desafio que esta obra procura vencer é o de responder as questdes polémicas
referentes ao processo histérico no qual estdo envolvidos os Estados Nacionais beligerantes, os
guais encontram-se em etapas distintas de desenvolvimento politico, econdmico, social e cultural.
Para isso, busca superar algumas divergéncias historiograficas presentes na analise deste tema —e
ndo s6 deste— que poderiam —e podem— ser superadas através de um didlogo, no qual, o
preconceito seja colocado em segundo plano (até porque, no mais das vezes, s6 serve para a
delimitagcdo de espacos no meio académico).

Entre essas questdes encontram-se: as reais motivacdes do conflito; o papel do
imperialismo inglés; as consequéncias da guerra para as nagfes envolvidas e a estruturacdo
social, politica e econdbmica do Paraguai antes da Guerra.

Sendo assim, considera-se que uma analise mais aprofun-dada sobre o assunto, se torna
possivel a partir do posicionamento contundente de revisionistas como Leon Pomer e Julio José
Chiavenatto.

Até entdo, as simplificacdes realizadas pela “Historia Oficial”, devido a absorcao da
propaganda ideolégica de guerra ¥, permitiam graves erros, como o de André Reboucas: “Os
Paraguaios ndo tém Engenheiros nem material de sapa; suas fortificacdes sdo sempre o que ha de
mais imperfeito e primitivo neste género” (Reboucas, p.170), o que é desmentido pelo proprio
Caxias, em despacho ao Imperador, datado de 18 de novembro de 1867 (In CHIAVENATTO, 1983:
188-205).

Tais enfoques apaixonados e nacionalistas, presentes nas obras, justificavam,
simplesmente como uma acgéo “civilizatoria”, a intervencdo imperial no Uruguai e a guerra contra o
Paraguai, como fora a atuacao contra Rosas na Argentina, em 1852. Em tais explicacBes ndo se
leva em conta que, no caso do Paraguai, quase nado existiam analfabetos em pleno século XIX, o
gue contrastava com a situagdo das demais nac¢des envolvidas (no caso do Brasil, convivia-se,
ainda, com a escravidao).

* Sem divida, para manter uma guerra onde o objetivo torna-se a eliminagéo fisica de um lider, a propaganda teria de ser utilizada no
sertido de satanizar os adversarios.



O grande mérito de Pomer e Chiavenatto foi o de inserir na discussdo o0s aspectos
econdmicos que envolviam o conflito, retirando da esfera particular, das personalidades, o debate
sobre o tema. A critica a “Histéria Oficial” foi contundente. Os revisionistas procuraram atacar
pontos considerados tabus —como o heroismo dos oficiais e o nacionalismo dos Voluntarios da
Péatria.

N&o poderia ser diferente. Sem divida, a poeira estagnada sobre a estante ndo seria
removida através de um simples assopro. Deve-se entender que a producao historiogréafica deve
ser contex-tualizada, pois sofre influéncia do seu tempo. Considera-se que a auséncia de uma
abrangéncia maior na abordagem revisionista é consequéncia da proposta da revisdo. O que seus
autores queriam era a abertura de uma discussdo sobre o papel do imperialismo inglés —questéao
econbmica— no processo, em um momento de desenvolvimento do capitalismo no qual enormes
transformacdes ocorriam criando-se novas formas de dominac&o colonial®.

Importante salientar que a visao revisionista se expressa em um momento no qual a
esquerda latino-americana, em seu processo histérico de luta, buscava denunciar o imperialismo —
agora norte-americano— com vistas ao seu enfrentamento e superacdo. As novas abordagens,
chamadas neste trabalho de “mediadoras”e, buscam desenvolver andlises sobre questdes até
entdo deixadas de lado ou abordadas de forma muito superficial. Este € o seu principal mérito.

O que se pode considerar um problema, é a busca de negacéo do revisionismo presente
nessas obras. Existem, sim, divergéncias —algumas defendidas por meio retorico, facilmente
desconstituidas— em relagédo aos revisionistas. Estas sao resultado do olhar do pesquisador. Sem
duvida, partem de visées de mundo’ diferenciadas, que justificam opcoes de fontes e abordagens.
Contudo, no que se refere aos novos assuntos pesquisados, as divergéncias sao pontuais, nao
chegando a provocar antagonismos que tornem impeditiva uma aproximacao.

O carater mediador de determinadas obras é resultado, por um lado, de uma “contra-
ofensiva” conservadora, que busca construir uma “Nova Histéria Oficial” menos vergonhosa para a
nacao e, por outro, de divergéncias académicas entre autores liga-

dos & Nova Histéria Cultural e autores marxistas®.

Estes enfrentamentos, tdo comuns, sdo resultantes de preconceitos alimentados por
rotulacBes simplificadoras do marxismo, a partir das vulgarizagdes decorrentes da sua utilizacdo
ideologica pelos Estados burocratizados do dito “bloco socialista” durante o periodo da “Guerra
Fria”.

Portanto, serdo incorporados novos elementos, recente-mente pesquisados, a visdo
histérica desenvolvida nas décadas de 50 e 60 do século passado. Tal posicionamento nao deriva
de uma simples escolha, mas sim, de uma busca de coeréncia na analise dos dados apresentados
nas varias obras bibliograficas a partir de uma visdo de mundo que faz perceber no dia-a-dia de
nossas vidas, os efeitos da dominacao capitalista.

A Guerra do Paraguai
Um breve histérico sobre o Paraguai

O Paraguai, no periodo colonial, fazia parte do Vice-Reino do Rio da Prata, juntamente
com a atual Bolivia, Argentina e o Uruguai —este em constante disputa entre portugueses
(Provincia Cisplatina) e espanhdis. O seu povo era formado, predominante-mente, por indigenas
de tribos guaranis. Na regido existiam indmeras missdes jesuiticas, fato que marcara
significativamente sua organizagao social, econdmica, politica e cultural.

Conquista a sua independéncia em 14 de maio de 1811, enquanto Napoledo varria a
Europa, combatendo as monarquias absolutistas do “velho continente”, a exemplo do que
acontecia com os demais paises de dominacdo espanhola na regido.

Os principais produtos da economia paraguaia eram a producdo de fumo e de erva-mate
para exportacdo, além de outros produtos agro-pastoris. Estabelece-se como uma nagéo indepen-

® O capitalismo caminha para a sua fase imperialista. Sobre o assunto ver HOBSBAWM, Eric J.. A Era dos Impérios.

® Tal nomenclatura é usada por considerar que seus autores buscam fazer uma mediago. As importantes contribuices
dessas obras serdo incorporadas por este trabalho, porém com objetivos diferentes.

" Sobre visdo de mundo, ver LOWY, Michael. Ideologias e Ciéncia Social — Elementos para uma Andlise Marxista. Sdo
Paulo: Cortez, 1985.

8 De qualquer forma, esta tendéncia visa, também, “restaurar” uma Historia mais aceitavel —do ponto de vista moral-
pelas na¢des ditas vencedoras.



dente por seus habitantes ndo aceitarem a dominagdo portenha —0 que € contestado na prépria
Argentina, na luta entre unitarios e federalistas.

Resultado dos atritos com os portenhos, o Paraguai tem cortada a sua comunicacao fluvial
com o Oceano Atlantico, realizada através do Rio da Prata, sendo impedido de realizar trocas
comer-ciais de maior volume com outras nacdes, a ndo ser quando assim permitiam os
comerciantes de Buenos Aires, quando da escassez de erva-mate e fumo no seu mercado interno.

No campo politico, o pais, no periodo posterior a indepen-déncia, € governado por Gaspar
Garcia Francia que, na luta pela independéncia, comandara a resisténcia a pretensdo de anexagao
portenha. Ele adquiriu, mais tarde o titulo de “Ditador Perpétuo” do Paraguai.

Francia, através de uma forte repressao politica, termina com todo o poder econdmico e
politico das elites do periodo colonial.

Francia ndo deixa por menos: extermina literalmente, o préprio poder econdmico. Decreta, poderia se dizer,
a pobreza como norma de vida dos paraguaios. Fica proibida, pela pratica que El Supremo determina a
nacéo, a riqueza. Os espanhois e espanholistas, herdeiros dos privilégios da coroa, sdo perseguidos até o
exterminio. Nos carceres, ndo existem pobres: sdo os ricos, a chamada ‘classe esclarecida’, que poderiam
voltar-se contra Francia, que estdo presos (CHIAVENATTO, 1983: 16).

Ricardo Salles procura rebater tal versao, dizendo que:

O que sucedeu no Paraguai é que a auséncia de uma classe de grandes proprietarios forte, a expulsédo dos
jesuitas e o processo de independéncia criaram um vazio em termos de classe social que pudesse levar a
cabo o processo de independéncia, se compararmos com o restante do processo de independéncia da
América hispano-portuguesa (SALLES, 1990: 28).

A seguir, diz que: “A elite esclarecida que encabecou o processo de Independéncia o fez
em seu proprio nome, em seu préprio proveito, tomando conta do aparelho estatal como de uma
propriedade privada” (SALLES, 1990: 29). Existe ai uma contradicao flagrante: Quem seria a “elite
esclarecida” sendo uma classe social? Por que meios teria conseguido o seu “esclarecimento”
sendo por sua posicao social?

Como se ndo bastasse, escreve o autor: “O exterminio dos crioulos, menos que acdo de
defesa das comunidades populares, foi o resultado da luta de fac¢Ges em disputa pelo aparelho do
Estado” (SALLES, 1990: 29). Acontece que em todos os paises formados do desmembramento da
América espanhola, a elite crioula é conside-rada a classe social que promoveu o processo de
independéncia, contudo, para Salles, a elite crioula, responsavel pela independén-cia, ndo é uma
classe social (?) e é eliminada por uma luta intra-classe (?).

Na verdade, verifica-se no Paraguai, em meio ao processo de independéncia, a derrubada
do poder de uma classe social —formada pela elite crioula e a cupula da Igreja proprietaria—
desenvolvida em circunstancias historicas peculiares da regido, sob a lideranca de Francia. Este
processo revolucionario diferenciara o Paraguai da época dos demais paises do Sul da América.

Com o isolamento imposto ao pais, a Republica adquire um modelo autbnomo de
desenvolvimento, controlado pelo Estado, visto a inexisténcia de uma classe social que dirija 0
processo.

O povo, culturalmente “domesticado” desde os tempos das miss@es jesuiticas, acostumado
com um modelo de dominacdo patriarcal, aceitaria a substituicdo da Igreja pelo Estado. Para
realizar tal intento, o governo Francia forca a Igreja paraguaia a se desligar de Roma, toma suas
terras e institui a liberdade de crenga. Além das terras da Igreja, o Estado “adquire terras” por meio
da expro-priacdo dos antigos donos e da compra por valores baixos. Na nova estrutura fundiaria
cria-se a figura do arrendatario, que pagava valores irrisorios para utilizar as terras do governo e as
“Estancias da Patria”, nas quais o modelo de producéo era comunal.

Quanto a educacéo:

Francia tem uma visdo mais ampla que os governantes do Plata e do Império d Brasil: ao seu tempo o
ensino adquire uma for¢a extraordinaria. Ao final do seu governo j& ndo h& analfabetos no pais
(CHIAVENATTO, 1983: 21).

Com Francia, desenvolve-se um sentimento nacionalista precoce, como resultado e
resposta ao embargo comercial promovido pelos portenhos, que mantém com Rosas —governante
da Argentina até 1852- intencdes de anexar o Uruguai e o Paraguai.

A revolucdo promovida por Francia, com o apoio da maioria da populagdo —os opositores
haviam sido eliminados, estavam calados ou, no exilio- ndo passaria impune: advém dai a
rotulacdo de barbaros atribuida aos habitantes do Paraguai. Afinal, como seria qualificada, na
época, a expropriacdo das elites e da Igreja de Roma.



Com a morte de Francia, em 1840, assume o poder Carlos Antdnio Lépez. Este era um dos
poucos ricos que haviam sobrevivido a ditadura de El Supremo, refugiando-se no interior.

Pimenta Bueno, representante do Imperador para o reconhecimento da independéncia
paraguaia, em 14 de setembro de 1844, ficando em Assuncao até o inicio de 1846, escreve sobre
o Paraguai em citacao feita por Guimaraes:

Governo verdadeiramente déspota, tirAnico e algumas vezes cruel, sempre caprichoso (...) ndo podia
mesmo gerar indUstria alguma. Ele fez guerra sistematica e moral a inteligéncia e riqgueza: nada criou, tudo
destruiu e deixou a Republica em estado verdadeiramente miseravel. Com mais vinte anos extinguiria a
linguagem espanhola, que ficou igualmente substituida pelo idioma guarani, Unico que fala mais de dois
tercos da populacgéo! Algum caminheiro tem ensinado a refinar aglcar: agora é que comega a refinar farinha
de mandioca (...) A iluminacdo que fiz levantar ao tempo do reconhecimento da independéncia, a maneira
do Brasil, causou grande admira(;éo.g

Observe-se que esta é a visdo de um diplomata brasileiro em missdo de paz —
reconhecimento da independéncia paraguaia— sobre uma nagédo amiga, visto que naquela época o
Brasil tinha o Paraguai como aliado contra Rosas da Argentina, inclusive fornecendo material
bélico para a nagéo vizinha.

Verifica-se a preocupacéo brasileira com o resultado da experiéncia paraguaia. O governo
“caprichoso” havia aniquilado o poder das elites de origem européia —classe que era representada
pela monarquia brasileira— destruindo a cultura de ostentagdo, deixando “a Republica em estado
miseravel” (contudo muito melhor do que o Brasil das senzalas e do analfabetismo).

Refere-se as opc¢des culturais, como a preferéncia pela linguagem guarani, como uma
atitude barbarizante. Finalmente, afirma o carater civilizatério decorrente do contato dos
paraguaios com a iluminacdo, “a maneira do Brasil’, preparada para os festejos do
reconhecimento da independéncia. Percebe-se o carater classista que impulsionara as elites
“coloradas”, portenhas e brasileiras a desenvolver, duas décadas mais tarde, a guerra contra o
Paraguai.

Carlos Lopez ira modernizar o pais. Para isso, busca técnicos da Europa para desenvolver
uma industria nacional. Sem necessitar do capital inglés, gracas a concentracdo do comércio e das
exportacdes nas médos do Estado —apesar das altas taxas alfandegérias cobradas por Buenos
Aires— Carlos LOpez investira na industria de base (cria a Fundicao Ibicui em 1845) e na estrutura
do pais, construindo ferrovias.

Era exatamente para essa area que a Inglaterra procurava canalizar seus investimentos
nos varios paises que buscavam o desenvolvimento. Isso em um momento no qual varias nacdes
passavam a desenvolver parques industriais que permitiam uma competicdo com os produtos da
industria inglesa, fazendo com que seus interesses fossem colocados em risco.

Devido a preocupagdo constante com Rosas, o Paraguai investe pesadamente na
construcdo de uma estrutura militar, fabricando seus proprios navios e armas. Este militarismo é
utilizado como argumento, por autores da “Histéria Oficial” brasileira, para a caracterizacao de
Solano Lépez como um lider com pretens@es expansionistas que pretendia a formacao do Grande
Paraguai. Contudo, deixam de verificar que tal atitude existe desde Carlos Lopez —normalmente
considerado mais prudente e responsavel por tais pesquisadores, com a ajuda brasileira, o que se
justifica pelas constantes ameacas sofridas pelo Paraguai, no que se refere a sua soberania
territorial.

O pai Carlos Lopez, ndo queria a guerra. E foi este o conselho ao filho, seu substituto ao expirar (...)
Porém, a fatalidade! Falece em setembro de 1862, o probo presidente Carlos Antonio. Sobe ao poder o
filho Francisco Solano. As coisas mudariam (GUIMARAES, 2001: 112).

Por ndo estar o governo submetido aos interesses de uma classe social, eliminava-se a
exploracdo parasitaria do Estado por meio da corrupcéo (CHIAVENATTO, 1983: 33).

Lopez prepararia 0 seu sucessor, enviando o seu filho, Francisco Solano, a Europa para
estudar, procurando romper o isolamento do pais. Enviaria, também, outros jovens, buscando
romper com a necessidade de importar técnicos e engenheiros. Era um planejamento que visava a
conquista da soberania nacional plena. O fato dos paraguaios saberem ler e escrever sera utilizado
pelo Estado para manter o seu controle social. Conforme Guimaraes (2001), o governo censurava
a entrada de publicacdes estrangeiras no pais. Existia um jornal oficial, através do qual fazia a
comunicacdo com o povo. O regime possuia, assim, um forte aparato ideolégico —controle da Igreja
e dos meios de comunicacdo— que sera utilizado durante a guerra. Publicacdes como os jornais

® BUENO, Pimenta, citado por GUIMARAES, 2001, p. 40.



Cabichui e Cacique Lambare (escrito em guarani) seréo distribuidos entre os soldados para elevar
o moral das tropas.

O Paraguai possuia um governo paternalista, herdado de Francia a partir da cultura
jesuitica. Constituia-se de um pequeno grupo™ que n&o chegava a constituir-se como classe e que
vinha a ser a Unica elite do pais.

Em 1862, assume a presidéncia Francisco Solano Lépez, homem impetuoso, nascido e
criado sob o nacionalismo paraguaio, militar de carreira metedrica —gracas ao parentesco e a falta
de uma classe dirigente— tornado general aos 18 anos de um exército com alguns tragos
modernos, no que se refere ao universalismo e coesao (COSTA, p.41).

Neste momento, encontra-se em pleno desenvolvimento o processo histérico que levara a
deflagracao do conflito.

Consideracoes sobre os aliados

Os paises aliados encontram-se em situacdes bastante diferenciadas no momento anterior
ao conflito.

A Argentina vive, ainda, a instabilidade politica decorrente da imposicdo da autoridade de
Buenos Aires sobre o resto da nacdo. A classe dominante portenha, formada por comerciantes
burgueses vinculados aos ingleses, ndo possuia os mesmos interesses que os caudilhos do
campo que, por sua vez, defendiam a descentralizacdo do poder, através da causa federalista. A
burguesia portenha mantinha toda a riqueza da nacdo em Buenos Aires, cobrando altas taxas
alfandegarias para a utilizacdo do porto.

Mitre, o presidente eleito apds a unificagdo conseguida em 1859, representava 0s
interesses dos grandes comerciantes da capital e era visto com bons olhos pelo Império do Brasil —
gue havia ajudado Urquiza a derrubar Rosas em 1852, porém sem confiar no caudilho de Entre-
Rios.

O Uruguai havia se tornado um estado tampédo entre a Argentina e o Brasil, gracas a
diplomacia inglesa no acordo de paz assinado em 1828 entre as duas nacdes. Sempre sofreu as
pretens@es anexionistas argentinas e o intervencionismo politico do Brasil, visto que grandes eram
os interesses econdmicos dos caudilhos galchos na vizinha Republica —por possuirem terras
naquele pais e por ser o Uruguai um concorrente nos mercados de couro e charque.

Era governado por um governo constitucionalmente eleito, vinculado ao partido “blanco”. A
bipolarizacéo politica entre “blancos e “colorados” refletia um conflito intraclasse dos proprietarios
de terras. Os “colorados” tinham o apoio de Argentina e Brasil, que preocupavam-se com 0
autonomismo “blanco” que aliava-se ao Paraguai.

No que diz respeito ao Uruguai, houve sempre uma politica de influéncia brasileira no pais. Os galchos
tinham interesses econdmicos no Uruguai, como criadores de gado, e viam com maus olhos medidas de
represséo ao contrabando na fronteira. O Brasil colocou-se ao lado dos colorados, cuja linha politica se
aproximava de seus interesses. O governo imperial chegou mesmo a um acordo secreto com os colorados,
adversarios de Rosas, pelo qual se comprometeu a lhes fornecer uma contribuicdo mensal em dinheiro. O
Bardo de Mau4, que era gaucho e tinha um banco no Uruguai, foi intermediario do acerto (FAUSTO, 1998:
211).

N&o se deve esquecer que os rebeldes “colorados” eram comandados pelo General Flores,
parceiro do Império na derrubada de Rosas em 1852.

O Império do Brasil vivia, naquele momento, o seu auge (SALLES, 1990), conseguindo
conciliar —vencidas as rebelides regionais— os interesses de sua classe dominante, antes dividida
entre o Partido Portugués e o Partido Brasileiro e, agora, dividida entre conservadores e liberais,
ambos fazendo parte de uma verdadeira ciranda de gabinetes ministeriais.

... a belicosidade da monarquia entre republicas era endémica e fazia depender a seguranca do Império da
reiterada negacdo as nacdes vizinhas do mesmo direito que defendia furiosamente para si proprio...
(COSTA, 1995: 39)

Afinal, o Império pretendia ser o fiel depositario da cultura européia na América Latina, em
um tempo em que a idéia de progresso (ciéncia) e civilizacdo possuia enorme peso ideoldgico.

As razbes da guerra e os documentos oficiais

10 Formado por familiares e pessoas de extrema confianca de Carlos Lépez, visto que & época de Francia, nem um
pequeno grupo parece ter existido.



As razdes do conflito entre a Triplice Alianca e o Paraguai sdo um ponto de extrema
polémica na historiografia. Muitos autores, da “Histdria Oficial” e alguns mediadores, utilizam vasta
documentacdo oficial para justificar seus argumentos e proposic¢ées.

A humanidade ndo precisaria viver a experiéncia da propaganda nazista de Goebbels para
saber que “o papel aceita tudo. Ou, sem duvida, “nem tudo est4 no papel”. Sobretudo em um
periodo anterior a uma guerra —principalmente um guerra que dizimou uma populacao inteira— os
documentos oficiais ndo sdo isentos. Sao cumplices de seus feitos. Devem, sim, ser utilizados,
contextualizados e analisados. Contudo, despachos secretos, como o de Caxias ao Imperador, sdo
muito mais valorosos como prova do que documentos diplomaticos feitos para a guerra. I1sso posto,
justifica-se a analise do conflito presente neste trabalho.

Elites como marionetes

Ao imperialismo inglés ndo interessava a presenca de projetos autonomistas na sua area
de dominacao econdmica. Os britanicos tinham ligagbes com os comerciantes de Buenos Aires e
financiavam, através do Banco Rotschild, os investimentos do Bardo de Maua para a
modernizacado do Império. De forma sutil, a Inglaterra interferiu, utilizando-se das disputas regionais
e da prepoténcia do Império do Brasil, para criar uma rede de intrigas que desencadearia na guerra
contra o Paraguai.

Os desentendimentos entre Brasil e Inglaterra na questao Christie, utilizados por alguns
autores que buscam desvincular o imperialismo britanico do ocorrido, nada mais foi do que uma
dissimulacdo brasileira para permitir uma sobrevida para a escraviddo, que interessava a maioria
das elites brasileiras. Jamais foi da importancia histérica que tais autores pretendem imputar. Com
a proximidade do conflito, as relagdes diplomaticas foram restabelecidas.

Sobre o equilibrio do Prata
Existem dois blocos em oposi¢do na regido platina, no periodo anterior ao conflito. Um é

formado pelos comerciantes portenhos —dos quais Mitre € 0 representante no governo da
Argentina, pelos “colorados” do Uruguai e pelo Brasil. Outro grupo é formado pelo Paraguai, pelos
federalistas argentinos —principal-mente das Provincias de Entre-Rios (do General Urquiza) e
Caorrientes e pelos “blancos” do Uruguai.

O primeiro grupo atende quase inteiramente aos interesses ingleses na regido —com
excecao da manutencao da escravidao no Brasil. J& 0 segundo grupo redne-se muito em funcéo
das disputas regionais, tendo o Paraguai como Unico integrante que néo representa os interesses
de uma classe social constituida e dirigente.

Solano Lépez comecga a guerra quando verifica o cerco feito contra sua nagdo, com a
intervencdo militar brasileira no Uruguai, derrubando o governo “blanco”. O isolamento paraguaio,
agravado pela compra do General Urquiza pelo Império, colocaria este pais como a “bola da vez”.

Sobre a compra de Urquiza, temos o relato de Magalhdes na sua biografia sobre o General
Osorio:

... continuando a parecer evidente que algo havia de combinado entre ele (Urquiza) e Lopez, Osério apela
para outros recursos e abre-lhe a porta a cobica, seu grande vicio, que ndo desconhece, propondo-lhe se
fizesse fornecedor de certos recursos de que o exército carecia — notadamente cavalos e bois (...) Dai em
diante, desde que as possibilidades de lucros se tornam evidentes, ndo ha mais perigo... (MAGALHAES,
1978: 107)

Ainda antes, na politica de cerco ao Paraguai, Urquiza ja havia recebido dinheiro do
enviado do Império, Bardo de Maua. Isto aconteceu em um momento em que Mitre e Urquiza
estavam a beira de um confronto:

Em face dos acontecimentos, o Bardo de Maud resolveu ver e ouvir pessoalmente a Urquiza, pedindo-lhe
paz em outubro. Que viu Maua? Viu uma provincia quase a faléncia — dividas e mais dividas. Resolve Maua
conceder um empréstimo a Entre Rios, de Urquiza e, segundo constou, algo mais para os negocios
particulares do general (...) Tudo se aplainou e as queixas de Urquiza desapareceram! (GUIMARAES, 2001:
126-127)

Tudo isso é creditado, por Guimaraes, a benevoléncia de Maua, negando-se a verificar a
sua ligacdo com os Rotschild e a politica de guerra estabelecida pela diplomacia brasileira contra o
Paraguai.

O préprio Guimaraes escreve sobre o0 posicionamento de Solano Lopez, quando procurado
por Urquiza, antes de se bandear para o lado do Império:



O general Lopez, sabedor da proposta de Urquiza que, em Ultima analise era desagregar a Argentina,
transformando-a em duas, sendo uma de Urquiza, outra de Mitre, como antes fora, ndo gostou d~a idéia, de
vez que fora ele, em 1859, o promotor da paz, motivo de unido das duas Argentinas (GUIMARAES, 2001:
123).

Portanto, verifica-se que Lopez ndo era um defensor da guerra, como querem 0s autores
da histéria oficial ou os mediadores-restauradores. Foram as circunstancias que o levaram a atacar
antes de ser atacado. A arena estava montada e as elites devidamente alinhadas —com excec¢ao
dos “blancos” uruguaios, porque ja haviam sido derrotados— para enfrentar seus inimigos: 0 povo
guarani que vivia no Paraguai.

Como observa Chiavenatto (1983), a auséncia de uma classe dirigente paraguaia, levou o
pais a uma ingenuidade crénica na formulacdo de sua politica externa. Nao foram capazes, 0s
poucos burocratas de Estado, de fazerem a leitura correta da situagdo que se criava. Os Lépez
apostavam em suas ténues aliancas, baseadas em disputas regionais. Enquanto isso, do outro
lado, havia fortes interesses econémicos e a esperteza dos ingleses em manipular as elites que
eles mantinham no poder na Argentina e no Brasil.

Os britanicos eram tdo astutos que ndo permitiam que as coisas fugissem ao seu controle.
Quando Flores vence no Uruguai, pretende a anexacdo da Republica a Argentina, o que ndo
consegue. Ao final da guerra, pretende a Argentina ocupar toda a regido do chaco paraguaio, o
gue ndo estava combinado, ndo tendo éxito devido a intervencao brasileira.

Para conseguir seu intento, os ingleses chegaram até a dar publicidade ao acordo secreto
da Triplice Alianca, acertado um ano antes do conflito —fato que Salles utiliza como argumento
para afirmar que a Inglaterra néo teria interesse na Guerra (SALLES, p.36) —0 que motivou
protestos da comunidade internacional e uma contengdo da ganancia dos aliados.

Chiavenatto enumera os objetivos ingleses alcancados com a premeditada Guerra do
Paraguai:

Seria cumprido um destino historicamente delineado: a) destruir o Paraguai porque era um pais progressista
com uma economia autbnoma; b) garantir o equilibrio econémico no Plata, defendido pelos representantes
do imperialismo inglés; c) salvar o Império brasileiro e as provincias argentinas da desagregacao, para que
o dominio britanico ndo sofresse solugéo de continuidade; d) satisfazer os desejos expansionistas do Brasil
e Buenos Aires; e) estabilizar finalmente a situagdo na bacia do Plata, sedimentando um estado tampéao
entre o Brasil e a Argentina (CHIAVENATTO, 1983: 37-38).

Alguns aspectos do conflito

Os trabalhos desenvolvidos nos ultimos tempos tém servido para melhorar a compreensao
historica sobre aspectos pontuais da Guerra do Paraguai.

Como exemplo, tem-se a contribuicdo de Ricardo Salles que permite rever a simplificacdo
realizada na obra de Chiavenatto, a respeito da participacao dos escravos no conflito. Chiavenatto
confundia negros com escravos, em um periodo no qual ja era grande o nimero de libertos. Sem
davida a participacdo da etnia negra e dos mesticos em nosso exército era predominante, visto a
segregacdo racial imposta e a forma forcada de recrutamento. Contudo, ndo eram os combatentes,
em sua maioria, escravos.

Outro aspecto importante, desenvolvido por Chiavenatto e confirmado por Magalhées, foi a
negacao dos habitantes de Entre Rios e Corrientes em seguir o seu lider, general Urquiza, contra o
Paraguai.

Urquiza, alids, recebia cartas de seus companheiros repudiando a alianga com o Império do Brasil. Como a
que lhe escreveu Lépez Jordan, negando-se a atender seu pedido de lutar contra o Paraguai: ‘Vocé nos
chama para combater ao Paraguai, Nunca, general. Esse povo é nosso amigo. Chame-nos para lutar contra
os portenhos e brasileiros. Estamos prontos. Esses sdo nossos inimigos. Ouvimos ainda os canhdes de
Paissandu. Estou seguro do verdadeiro sentimento do povo de Entre Rios (CHIAVENATTO, 1983: 123).

A impopularidade da guerra na Argentina fara com que o exército daquela Republica, aos
poucos, se retire da luta, para cuidar de suas disputas internas, deixando a cagada aos guaranis a
cargo do Brasil. Quanto ao Uruguai, nunca chegou a mobilizar grande contingente para o conflito.

Caxias e Mitre chegam, até mesmo, a utilizar a guerra bacteriolégica contra a oposicao
Argentina:

O General Mitre esta resignado plenamente e sem reservas as minhas ordens; ele faz tudo quando |he
indico, como tem estado muito de acordo comigo, em tudo, até a que os cadaveres coléricos sejam jogados



desde a esquadra como de Itapiru as aguas do Parand, para levar o contéqio as populagdes ribeirinhas,
principal-mente as de Corrientes, Entre-Rios e Santa Fé, que lhe sdo opostas. !

Neste mesmo despacho, Caxias pede demissdo do posto de comandante do EXxército
brasileiro no conflito, de um lado por temer uma derrota interna de Mitre na Argentina e uma
alianca interna-cional contra o Brasil, e, por outro lado, por ndo querer continuar uma guerra que ja
considerava injusta.

O Conde d’Eu seguird com a guerra de exterminio que ao final deixara a vergonhosa
marca do genocidio praticado contra um povo que nao se rendeu.

O esforgo de guerra da sociedade brasileira, necessario para vencer o Paraguai, exigira
um potencial de mobilizacdo acima das capacidades aglutinadoras do Império. Criou-se uma
Instituicao a qual o Estado brasileiro, com suas contradicGes, ndo conseguiria administrar.

Segundo Wilma Costa:

A contradicdo organica do Estado Imperial (...) € a de ser um Estado que ndo pode desenvolver
adequadamente forcas armadas profissionais para defender seus interesses Ultimos e, ao mesmo tempo,
estar fadado a uma belicosidade cronica, isto é, s6 pode existir como Império (COSTA, 1995: 39).

E acertada a vis&o de Ricardo Salles no que se refere ao papel que o Exército passa a ter,
ou seja, de canalizar parte das contradi¢cdes da sociedade imperial-escravista, qzue, apos o conflito,
terd os seus dias contados. N&o tardara o periodo da Republica dos Marechais™.

Conclusao

A Histéria tem sido utilizada para varios fins. Quanto ao processo histérico original e
originario da Guerra do Paraguai, verificamos como os interesses conflitantes de autores, permitem
diferentes visdes sobre o assunto.

A abordagem do tema permite analisar o papel do historiador frente as provas e as
evidéncias, chegando-se a conclusdao que a pesquisa € uma atitude mais ou menos sincera
perante os fatos.

Verifica-se, ainda, a dificuldade de discussao de um problema tdo polémico, revestido de
tantos “tabus” que envolvem a idéia de “honra nacional”. Importante destacar as Ultimas tentativas
de salva-la, desenvolvida por uma corrente mediadora, que busca restaurar uma dignidade para o
belicismo.

Sem duvida, as conseqiiéncias do conflito em questdo sdo sentidas até os dias de hoje em
todos os paises envolvidos. E claro que em proporcdes diferentes —o Paraguai foi totalmente
destruido e o que sobrou foi loteado, seja entre os Estados “ditos vencedores” (anexagdes), seja
pelos capitalistas espoliadores europeus, porte-nhos e brasileiros.

Sobretudo para o Brasil, sobraram as dividas junto aos bancos ingleses que financiaram a
carnificina. Aumentou a submissao econdmica, politica, social e cultural dos povos das na-¢bes
“vencedoras”, que perdura até agora, momento de recrudesci-mento do modelo imperialista,
comandados pelos EUA —que, por sinal, adquiriu sua hegemonia lucrando com guerras.

Enfim, a sensacéo de que tudo poderia ser diferente, advin-da da experiéncia sufocada no
Paraguai (e, posteriormente, no Chile, na Nicardgua...) incomoda tanto, que nega-se
historicamente a dar-se a importancia cabivel a um conflito de tamanhas propor-¢des, que deveria
envergonhar a humanidade como um todo —a exemplo de Auschwitz.

Acontece gque 0s guaranis nao sobreviveram para contar a sua versao da historia...

ABSTRACT: This essay intends to analyze the Brazilian
historiography concerning the war on Paraguay and it's original
historic process. Presenting several different historiographycal
approaches to the conflict, starting form the work of different authors,
each related to different points of views on the subject. They were, for
classification purposes, divided in three groups: “official historians”,
“revisionists” and “mediators”.

This work it's proposed to create a possible dialog between the
economic explanation and the studies related to the social structures
of the countries involved, specially Brazil — elaborated form the author
identified as mediators.

1 Despacho privado do Marqués de Caxias, Marechal de Exército na Guerra contra o governo do Paraguai, @ S. M. o
Imperador do Brasil, Dom Pedro I, em 18 de Novembro de 1867. In CHIAVENATTO, p. 203.

12 Primeira fase do periodo republicano brasileiro, implementado por um golpe militar. Os primeiros presidentes foram o
Marechal Deodoro da Fonseca e, depois, Floriano Peixoto.
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