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DOSSIE

O MARXISMO DIANTE DOS FEAN6MENOS MORBIDOS
CONTEMPORANEOS

Marxism Confronting Contemporary Morbid Phenomena

lgor Mattos Marquezine'

Resumo

Este trabalho apresenta notas criticas sobre os desafios tedricos presentes em quatro analises marxistas
da extrema-direita contemporanea, com enfoque especial nas categorias mobilizadas para caracterizar o
bolsonarismo. O proposito é avaliar as potencialidades e os limites explicativos dessas conceituacoes
diante da complexidade do fenémeno. Para alcanca-lo, contrastam-se as interpretacdes de Atilio Boron,
que rejeita a analogia do bolsonarismo com o fascismo histérico; de Armando Boito Jr., que constroi
conceitos gerais de fascismo e neofascismo e define o bolsonarismo como uma variante deste Ultimo; de
Dylan Riley, que propde pensar as extremas-direitas contemporaneas e o bolsonarismo a partir dos
conceitos de “populismo de direita” e “neobonapartismo”; e de André Kaysel e Alvaro Bianchi, que
compreendem a extrema-direita como um conceito espacial e relacional, definindo o bolsonarismo como
uma “coalizao discursiva de extrema-direita” na qual convergem diferentes tradi¢bes ideoldgicas e
discursivas. Conclui-se que, no contexto da atual crise organica, uma abordagem da extrema-direita que
combine a analise estrutural das classes sociais no modo de producao capitalista ao exame das disputas
ideoldgicas e discursivas que constituem os sujeitos politicos tende a produzir diagndsticos cientificos
mais robustos e resultados politicos significativos.
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Abstract

This paper presents critical notes on the theoretical challenges found in four Marxist analyses of the
contemporary far-right, with a special focus on the categories deployed to characterize Bolsonarism. The
purpose is to evaluate the explanatory potential and limitations of these conceptualizations in light of the
complexity of the phenomenon. To this end, the study contrasts the interpretations of Atilio Borén, who
rejects the analogy between Bolsonarism and historical fascism; Armando Boito Jr., who constructs
general concepts of fascism and neofascism, defining Bolsonarism as a variant of the latter; Dylan Riley,
who proposes analyzing contemporary far-rights and Bolsonarism through the concepts of “right-wing
populism” and “neo-Bonapartism”; and André Kaysel and Alvaro Bianchi, who understand the far-right
as a spatial and relational concept, defining Bolsonarism as a “far-right discursive coalition” where
different ideological and discursive traditions converge. It is concluded that, in the context of the current
organic crisis, an approach to the far-right that combines the structural analysis of social classes in the
capitalist mode of production with an examination of the ideological and discursive struggles that
constitute political subjects tends to yield more robust scientific diagnoses and significant political
outcomes.
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Introducao

E ja um lugar-comum nas esquerdas brasileiras remeter a célebre
passagem do § 34 do terceiro caderno de Antonio Gramsci?: “A crise consiste
precisamente no fato de que o velho morre e o novo nao pode nascer: neste
interregno se verificam os fenomenos morbidos mais variados” (Gramsci,
1975, p. 311). Contrariando o enfadonho prognéstico pos-queda do Muro e
pos-desmoronamento da Unido Soviética da entrada na era da hegemonia
permanente do liberalismo, o colapso financeiro de 2008 desencadeou
consequéncias profundas: uma depressao economica prolongada, o aumento
da concentracao de renda, o crescimento do desemprego e a marginalizacao
de amplos setores da populacao. A conjugacao de instabilidades econdémicas
com tensodes politicas e sociais, como a diminuicao do apoio as instituicoes
democraticas e aos partidos tradicionais, criou condicoes para a ascensao de
governos autoritarios, antissistema e de extrema-direita, como os de
Bolsonaro (Brasil), Trump (EUA), Netanyahu (Israel), Orban (Hungria),
Erdogan (Turquia), Modi (India), Bukele (El Salvador) e Duterte (Filipinas). Em
cada nacao, esses fenomenos morbidos assumem caracteristicas proprias,
adaptando seus discursos aos contextos locais: na Europa, nos Estados
Unidos e na India, os “inimigos” sdo frequentemente muculmanos e
imigrantes; em paises de maioria islamica, minorias religiosas, como cristaos
e judeus; noutros, os alvos prioritarios sdo as esquerdas, as feministas e a
populacao LGBTQIA+. Apesar das dinamicas especificas de cada experiéncia
histérica, ha um traco comum: a capacidade dessas forcas reacionarias de
impor restricoes as liberdades politicas dos grupos sociais subalternos e de
aviltar as democracias liberais vigentes.

A avalanche autoritaria atira ao centro da agenda das ciéncias sociais
a necessidade de explicar conceitualmente tais fenomenos. Seriam esses
grupos continuadores do fascismo histérico ou manifestacoes de natureza
inédita? E mais adequado denomina-los “fascismo do século XXI”,
“neofascismo”, “pos-fascismo” ou simplesmente “fascismo”? Cada

denominacdo carrega pressupostos teodricos e analiticos especificos, com

2 “La crisi consiste appunto nel fato che il vecchio muore e il nuovo non puod nascere: in questo interregno
si verificano i fenomeni morbosi pitu svariati.” (Q 3, § 34, p. 311).
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distintas implicacoes cientificas e politicas. Embora seja dificil propor uma
explicacao geral para aparicoes tao diversas, que refletem contradicoes
singulares de cada pais ou regiao, a dimensao global da tendéncia exige que
ao menos algumas hipoteses sejam examinadas, num esforco para
compreender fatores comuns subjacentes a esta ascensao planetaria. Este
trabalho propde analisar quatro abordagens marxistas desses fenomenos,
buscando compreender as potencialidades e os limites dos referenciais
teorico-metodologicos e conceituais empregados. O enfoque recai sobre as
caracterizacoes do bolsonarismo, com reflexdes pontuais sobre outros casos.

O texto que se segue esta dividido da seguinte maneira: a primeira
secao examina a proposta historicista de Atilio Boron, que contesta a
pertinéncia de utilizar o conceito de “fascismo” as extremas-direitas
contemporaneas. Na segunda, analisa-se a contribuicao de Armando Boito
Jr., que recupera a teoria poulantziana do Estado para caracterizar o
bolsonarismo como uma variante neofascista ancorada em conflitos de classe
e na crise politica brasileira. A terceira parte dedica-se ao conceito de
neobonapartismo formulado por Dylan Riley, explorando suas criticas as
analogias com o fascismo classico, sua énfase na crise da democracia
representativa e na emergéncia de politicos autoritarios outsiders. Em
seguida, discute-se a abordagem de André Kaysel e Alvaro Bianchi, que
propoem a categoria de coalizao discursiva para dar conta da heterogeneidade
ideologica do bolsonarismo. Por fim, sugere-se um ponto de partida tedrico
para investigar as extremas-direitas contemporaneas baseado na combinacao

entre analise estrutural de classe e dinamicas discursivas.

Fascismo, um fenomeno irrepetivel?

Um ponto de partida para o debate conceitual encontra-se no artigo do
politdlogo argentino Atilio Boron, publicado na revista Pdginal2 (Borodn,
2019). Escrevendo a época do governo Bolsonaro, o autor questiona a
pertinéncia de caracteriza-lo como fascista, rejeitando o termo e descartando
a possibilidade de uma futura transformacao do regime nessa direcao. Boron
sustenta que o fascismo seria uma categoria historica dotada de

caracteristicas Unicas, cujas condi¢oes de surgimento na Italia e na Alemanha

41 NORUS | vol. 13, n.24 | p. 39-60 | Jul/Dez/2025



O marxismo diante dos fenédmenos morbidos contemporaneos | Marquezine

estavam intrinsecamente ligadas ao periodo entreguerras, tornando-o um
fendmeno irrepetivel.

Para o professor da Universidade de Buenos Aires, tais condicoes,
ausentes na atualidade, eram quatro. Primeiro, a capacidade das burguesias
nacionais italiana e alema de mobilizar a formula politica do fascismo para
resolver, em chave reacionaria e despotica, a crise de hegemonia aberta apos
a Primeira Guerra, reorganizando o bloco dominante sob sua lideranca. Com
isso, lograram inserir-se nas disputas entre as nacoes imperialistas pela
partilha do mundo colonial e evitar a insurreicao socialista das classes
subalternas — cenario que culminou na Segunda Guerra Mundial. Esse
contexto se diferenciaria fundamentalmente do atual, marcado pela
transnacionalizacdo das megacorporacoes e pela financeirizacdo do capital,
processos que teriam sepultado as burguesias nacionais enquanto forcas
sociais decisivas. A burguesia contemporanea seria de tipo novo, imperial e
multinacional, capaz de operar estratégias globais de acumulacdo e
dominacao. A conclusdo é que, sem burguesia nacional, nao pode haver
regime fascista, pois este depende daquela.

Em segundo lugar, os regimes fascistas classicos teriam sido
radicalmente estatistas, praticando politicas economicas flagrantemente
intervencionistas e protecionistas, ampliando os aparatos estatais em suas
atividades de coercao e consenso — o oposto da politica econéomica liberal do
governo Bolsonaro, capitaneada pelo Chicago boy Paulo Guedes. Terceiro, o
fascismo europeu organizava e mobilizava as massas, em especial a pequena-
burguesia, destruindo sindicatos autonomos e, no caso italiano, construindo
um sindicalismo subordinado ao Estado. O governo Bolsonaro, por outro lado,
aprofunda a desagregacao social e a privatizacao da vida publica, insistindo
na atomizacao dos individuos ou, quando muito, em sua reuniao em espacos
sociais tradicionais, como as igrejas.

A quarta condicdo para o surgimento do fascismo classico, e
igualmente ausente hoje, seria a existéncia de Estados decididamente
nacionalistas e imperialistas, dispostos a discutir militarmente os termos de
reparticao do mundo colonial com as poténcias dominantes. Bolsonaro, ao

contrario, teria uma retérica nacionalista vazia que ocultaria o “projeto
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nacional” de tornar o Brasil o lacaio favorito dos Estados Unidos ao sul do Rio
Bravo.
Segundo Boron, o desaparecimento dessas quatro condi¢coes impediria
o ressurgimento do fascismo, tornando a analogia inadequada para
compreender o governo Bolsonaro — e, por extensao, quaisquer regimes atuais
liderados pela extrema-direita. Outro motivo para essa rejeicao reside na
distincao, inspirada no marxismo de Nicos Poulantzas, que Boron propoe
entre fascismo enquanto forma de Estado de excecao capitalista e fascismo
enquanto ideologia:
El peronismo clasico fue, usando la conceptualizacién gramsciana, un
caso de “Cesarismo progresivo” al cual sb6lo observadores muy
prejuiciados pudieron caracterizar como fascista debido a la presencia
en él de grupos y personas tributarios de esa ideologia. Esos eran
fascistas pero el gobierno de Per6n no lo fue. Viniendo a nuestra época:
Donald Trump es un fascista, hablando de su personalidad, pero el
gobierno de EE. UU. no lo es. Desde la perspectiva del materialismo
historico al fascismo no lo definen personalidades ni grupos. Es una

forma excepcional del Estado capitalista, con caracteristicas
absolutamente Unicas e irrepetibles (Borén, 2019)

Partindo de Poulantzas — cuja obra Fascismo e Ditadura (1970) tornou-
se um marco teorico ao conceituar o fascismo como forma especifica de
ditadura capitalista —, Boron distingue o fascismo enquanto forma de
organizacao do aparelho estatal e do poder politico, do fascismo enquanto
ideologia que anima um movimento politico de massas e justifica aquela
configuracao. Como hoje nao existiriam as condicoes historicas necessarias
para essa forma excepcional de Estado, conclui que o governo Bolsonaro nao
era, nem poderia se tornar, um regime fascista, ainda que abrigasse fascistas
e que o proprio Jair pudesse, talvez, ser identificado como alguém interpelado
por essa ideologia. Assim, o conceito de “fascismo” enquanto forma singular
de Estado capitalista, em Boron, é radicalmente historicista.

A abordagem de Atilio Boron foi criticada, a partir do mesmo referencial
teorico poulantziano, por Armando Boito Jr. (2019). O autor brasileiro alerta
para os riscos de limitar o fascismo a um contexto historico restrito,
desconsiderando suas possiveis reconfiguracoes. Segundo Boito Jr., o texto
do argentino apresenta uma oscilacao teorica: inicialmente define o fascismo

como uma forma de Estado, mas, ao enumerar as quatro condicoes historicas,
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passa a toma-lo como uma configuracao especifica de bloco no poder,

referindo-se a fracao burguesa hegemonica e as politicas econoémica e externa

que expressam essa hegemonia:
Das quatro caracteristicas fundamentais do fascismo que o autor
[Borén] arrola, trés delas referem-se a composicao e a hierarquia do
bloco no poder na Italia e na Alemanha das décadas de 1920 e 1930:
a fracdo burguesa hegemonica nesse bloco e as politicas economica e
externa que expressam essa hegemonia. O fascismo seria um regime
ou governo da burguesia nacional, com uma politica econdémica
intervencionista e nacionalista e com uma politica externa centrada

na obtencao de uma “divisdo do mundo” mais favoravel a essa mesma
burguesia nacional (Boito Jr., 2019, p. 2).

O resultado, para Boito Jr., € que Boron erraria ao pressupor que, num
Estado fascista, s6 poderia existir um bloco no poder especifico. Para o critico,
num Estado fascista, sao possiveis diversas composi¢coes das classes
dominantes no bloco no poder, as quais podem orientar a politica econémica
em direcoes nacionalistas ou entreguistas, estatistas ou neoliberais, a
depender de qual fracao da classe dominante seja hegemonica.

Esta critica permite a Boito Jr. desenvolver sua propria conceituacao,
baseada em duas distincoes teoricas fundamentais. A primeira, entre forma
de Estado e bloco no poder:

O fascismo € uma forma de Estado, como o é a democracia burguesa
ou a ditadura militar. Na forma democratico-burguesa do Estado
capitalista, sao possiveis diferentes composicoes e hierarquias das
forcas que integram o bloco no poder. [...]. Sob um Estado fascista
pode-se ter uma politica econémica nacionalista ou entreguista,
intervencionista ou neoliberal, politicas essas que refletirdo
composicoes e arranjos distintos dos blocos no poder vigentes. Por

essa razdo, pensamos que € sim possivel o reaparecimento do fascismo
no século XXI (Boito Jr., 2019, p. 2-3).

A segunda, entre fascismo enquanto forma ditatorial do Estado
capitalista e fascismo enquanto ideologia que anima um movimento
reacionario de massa:

O fascismo € uma das formas ditatoriais do Estado capitalista, mas
essa forma supoe a existéncia de uma ideologia, a ideologia fascista, e
tal forma de Estado somente se torna realidade se houver um

movimento social, o movimento fascista movido pela ideologia fascista,
que assuma a luta para a sua implantacéo (Boito Jr., 2019, p. 3)

A partir dessas distincoes, Boito Jr. elabora um conceito geral de

fascismo. Enquanto ideologia, seria um “movimento reacionario de massa
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enraizado em classes intermediarias das formacoes sociais capitalistas”,
animado por ideias heterogéneas, pouco sistematicas, superficialmente
criticas ao capitalismo e a democracia burguesa, com conteudo
profundamente conservador, em que convergem a defesa da eliminacao da
esquerda, o culto a violéncia, o nacionalismo autoritario, o racismo e o
machismo (Boito Jr., 2019, p. 4). Enquanto forma especifica de Estado de
excecao capitalista, o fascismo seria “um regime reacionario de massa”, o que
o distingue das ditaduras militar e bonapartista (Boito Jr., 2020, p. 115).

Boito Jr. adverte que autores, como Umberto Eco (2018) e Robert
Paxton (2007), ao também tentarem estabelecer um conceito geral de
fascismo, incorreram em outro erro: basearam-se num procedimento
puramente descritivo, elaborando listas de atributos a partir de observacoes
empiricas, sem explicitarem os pressupostos tedricos que orientaram a
selecao. O método traria problemas: como determinar quais atributos sao
definidores? Um fendmeno seria fascista apenas ao exibir todos eles?

Para Boito Jr, o conceito de fascismo deve ser geral e fundamentado
numa teoria do Estado e da politica. Recorrendo ao arsenal tedérico marxista
de figuras como o dirigente comunista Palmiro Togliatti, o revolucionario
francés Daniel Guérin e o pensador greco-francés Nicos Poulantzas, ele define
o Estado como “uma instituicao especifica que organiza a dominacao de
classe” e as classes sociais como “coletivos definidos pela posicao que ocupam
na producao social” (Boito Jr., 2020, p. 114). Assim, articula o conceito geral
de fascismo a uma estrutura teodrica que leva em conta as dinamicas de poder
e classe, identificando nele quatro caracteristicas (p. 116):

i) mobilizacado reacionaria das camadas intermediarias da sociedade
capitalista;

ii) objetivo de eliminar a esquerda do processo politico;

iii) ideologia conservadora, mas superficialmente critica, vinculada a
insercao social, aos interesses e aos valores das camadas intermediarias;

iv) mobilizacao de base.

Utilizando uma linguagem emprestada da biologia, sustenta que as
quatro caracteristicas que formam o “género” fascismo permitem comparar as

“espécies” historicas com as reconfiguracdes contemporaneas, as “espécies”
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neofascistas. Ao examinar o bolsonarismo, o autor encontra aproximacoes e
distanciamentos: assim como nas formas classicas, no neofascismo
bolsonarista ha o desejo de eliminar a esquerda, embora a ameaca
representada por esta seja hoje significativamente menor do que nas décadas
de 1920 e 1930. Basta lembrar do biennio rosso italiano e da tentativa de
revolucao alema e comparar com a atual debilidade do socialismo e do
comunismo, e que o alvo do bolsonarismo € o reformismo do PT. Além disso,
embora todo fascismo seja um movimento de massas reacionario enraizado
nas camadas médias, na expressao histérica essa base social era composta
predominantemente pela pequena-burguesia, enquanto, no caso brasileiro
atual concentra-se na classe média. Quanto as classes dominantes, o
fascismo classico foi cooptado pelo grande capital monopolista, ao passo que
o neofascismo bolsonarista o foi pelo grande capital internacional e pelas
fracoes da burguesia a ele associadas. Tais dessemelhancas entre as espécies
do fascismo classico e do neofascismo justificam, para Boito Jr, o uso do

prefixo “neo”.

Neofascismo ou neobonarpartismo?

Alguns autores, no entanto, questionam se a analogia com o fascismo
realmente contribui para a compreensao da extrema-direita contemporanea.
Em debate direto com Boito Jr. encontra-se Dylan Riley. Num primeiro
momento, na New Left Review, o professor de sociologia da Universidade da
Califérnia argumenta que as condicoes historicas de origem do fascismo nas
décadas de 1920 e 1930 diferem profundamente das atuais. O fascismo
classico seria produto de um momento especifico de possibilidade real de
revolucao socialista, crise capitalista intensa e disputa entre poténcias
imperialistas. Teria surgido justamente em paises com pretensoes imperiais,
mas secundarias na ordem colonial, onde a luta de classes era acirrada e
existiam milicias paramilitares fascistas para destruir as organizacoes dos
subalternos (Riley, 2018, p. 16). Esse quadro contrastaria com o atual,
caracterizado por outras formas de organizacao partidaria e pela auséncia de

paramilitarismo.
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No mesmo sentido, acentuando a diferenca entre as crises atual e do
entreguerras e dessa vez baseando-se em Adam Przeworski, Riley afirmou
posteriormente que a crise contemporanea da democracia capitalista decorre
do fim do compromisso entre as classes trabalhadoras e as classes
capitalistas, no qual parte do excedente garantia ganhos materiais aos
trabalhadores, ao mesmo tempo que os capitalistas mantinham seus lucros
(Riley, 2022, p. 112-114). Se a crise do entreguerras culminou no fascismo
classico, a atual resultou na ascensao de movimentos de extrema-direita que,
embora reacionarios, nao se configuram como fascistas, mas como formas de
“populismo de direita” e que lideram um novo tipo de regime politico, o
neobonapartismo:

O resultado politico mais evidente dessas tendéncias tem sido o
surgimento de uma série de demagogos caricatos, sendo Trump, é
claro, o mais famoso deles. Mas é importante compreender que esse
processo teve inicio muito antes da mais recente onda de populismo
de direita e muito provavelmente perdurara até que emerja uma nova
estrutura de acumulacao capaz de formar a base de um compromisso
de classes renovado.

Esse esfacelamento da democracia capitalista produziu um novo
regime politico que provavelmente continuara sendo comum até que
surja algum regime de acumulacao alternativo (seja um capitalista
renovado ou um socialista). A meu ver, essa nova forma distingue-se

nitidamente do fascismo histoérico; ela € mais bem compreendida como
uma forma de regime neobonapartista. (Riley, 2022, p. 113-114).3

O autor caracteriza o “neobonapartismo” como uma resposta as
tendéncias estruturais do capitalismo contemporaneo, no qual figuras
demagogicas outsiders reinem em torno de si duas fracdes da pequena-
burguesia, estabelecendo uma relacao personalista entre lider e massas. O
lider populista de direita arbitraria as aspiracoes dessas fragoes: uma delas
deseja que o governo combata a corrupcao generalizada no interior do Estado
capitalista, enquanto a outra vé o Estado como irreparavelmente corrupto,

enxergando no lider a possibilidade de destrui-lo completamente:

3 “The most obvious political result of these trends has been the emergence of a series of cartoonish
demagogues, the most famous of one is of course Trump. But it is important to understand that this
process began much earlier than the most recent round of right wing populism, and will very likely last
until a new structure of accumulation emerges that can form the basis of a renewed class compromise.
This unravelling of capitalist democracy has produced a new political regime likely to remain common
until some alternative regime of accumulation (either a renewed capitalist one or a socialist one) appears.
In my view, this new form differs quite sharply from historic fascism; it is best thought as a form of neo-
Bonapartist regime.”
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A hipotese — e ndo passa disso — € a de que essas tendéncias
estruturais do capitalismo contemporaneo produziram uma sindrome
“neobonapartista”, na qual figuras outsiders sao capazes de aglutinar
as massas pequeno-burguesificadas em torno de uma politica
personalista, voltada a libertar a sociedade daquilo que se presume
ser um Estado inerentemente corrupto. [...]

Em conjunto, esses processos geram conflitos politicos quanto ao
“papel do governo”, nos quais a principal base social pode ser
compreendida como duas fracdées da pequena burguesia. Uma fracao
da pequena burguesia engaja-se na defesa do “bom governo” e da
“anticorrupcao”. A outra fracdo engaja-se na destruicdo do Estado,
tido como irremediavelmente corrupto; deste ponto de vista, a
sociedade precisa de um “bonapartista” externo para restaurar a
grandeza nacional. Em ambos os lados, o que é evidente € um processo
de “juridificacdo” autoritaria da politica, no qual a questdo central
passa a ser a legalidade ou ilegalidade (Riley, 2022, p. 135-136).4

O resultado € um processo crescente de autoritarismo no exercicio do
poder politico pelo lider, configurando o regime neobonapartista. Esse
autoritarismo decorre do fato de que, na crise atual, a promessa de melhorar
os padroes materiais de vida das classes trabalhadoras & oca, pois se baseia
numa forma de acumulacdo que nao promove crescimento econdémico nem
distribuicao do excedente, mas assegura lucros para as classes capitalistas
via exercicio autoritario do poder. Ao equilibrar os interesses das duas fracoes
da pequena-burguesia, o lider populista atenderia, na pratica, aos interesses
da burguesia.

A conceituacao de Riley é tributaria da analise de Marx sobre o golpe
de Luis Bonaparte em 1851 (Marx, 2011).5 O autor compreende o

bonapartismo como uma forma de regime em que a burguesia abdica de

4 “The hypothesis, it is no more than that, is that these structural trends of contemporary capitalism
have produced a “neo-bonapartist” syndrome in which “outsider” figures are able to coalesce petit-
bourgeoisiefied masses around a personalistic politics aimed at liberating the society from what is
presumed to be an inherently corrupt state. (...)

These processes together generate political conflicts axed on the “role of government”, and in which the
main social base can be understand as two fractions of the petite bourgeoisie. One fraction of the petite-
bourgeoisie commits itself to the defense of “good government” and “anti-corruption”. Another fraction
commits itself to the destruction of the state as irredeemably corrupt; society, from this point of view, is
in a need of a “bonapartist” outside to restore national greatness. On both sides what is apparent is a
process of authoritarian “juridification” of politics, in which the central issue becomes legality or
illegality.”

5 Apo6s a derrota do proletariado parisiense revolucionario, numa situacao de relativo empate e paralisia
entre as classes, a burguesia francesa concluiu que “para preservar o seu poder social intacto, o seu
poder politico devia ser desmantelado” (Marx, 2011, p. 81), praticamente convidando Bonaparte ao golpe
“para que pudesse, confiadamente, sob a protecdo de um governo forte e irrestrito, dedicar-se aos seus
negocios privados” (p. 124). Apds a farsa, o Estado francés assumiu uma forma bonapartista, na qual
aparentava pairar sobre as classes e autonomizar-se das relacoes de producédo, quando, na verdade,
garantia com mao de ferro a propriedade privada e a ordem burguesa, apoiando-se no
lumpemproletariado e no campesinato parceleiro.
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governar diretamente para nao arriscar sua dominacao social, abrindo
caminho para o governo de um aventureiro com relacoes personalistas com as
massas. Desse modo, considera o fendomeno politico como capaz de
transcender seu contexto historico original, terminando por sugerir a
terminologia “neobonapartismo” para as extremas-direitas atuais. A proposta
é sofisticada. Porém, pode-se perguntar se nao haveria uma contradicao entre
rejeitar a possibilidade de o fascismo ressurgir como neofascismo, dadas as
diferencas historicas entre a crise do periodo entreguerras e a atual, e aceitar
esta perspectiva para o caso do bonapartismo. Ora, entao a crise da Segunda
Republica Francesa foi mais afim a de nosso tempo, se comparada a congénere
que levou ao poder figuras como Hitler e Mussolini? Por qué? Em quais
termos?

Apesar do interessante esforco comparativo de Riley para entender a
extrema-direita a partir de casos como o de Donald Trump, Silvio Berlusconi
e Jair Bolsonaro, sua caracterizacdo carece do rigor teorico encontrado em
Boito Jr. Ao trabalhar com a categoria genérica de “classe capitalista”, Riley
perde de vista as distincoes entre fracoes de classe no interior da burguesia,
diferentemente do brasileiro que oferece uma analise mais precisa ao destacar
clivagens como porte da empresa, origem e funcao do capital. Assim, Boito Jr.
apreende os diferentes interesses existentes entre a grande burguesia interna
e a média, ou entre a burguesia interna industrial e a bancaria (Boito Jr.,
2021, p. 12-13), revelando como essas disputas determinam a fracao
hegemonica — algo fundamental para entender a natureza do bolsonarismo,
que atende ao grande capital internacional e a burguesia brasileira a ele
associada.

Ao empregar a categoria generalizante de “classe capitalista”, Riley
deixa de apreender as tensodes internas ao bloco no poder. Quando afirma que
o neobonapartismo beneficia “a classe capitalista”, permanece a questao: a
quem, exatamente, e de que modo? O beneficio € o mesmo para todas as
fracoes da burguesia? A falta de uma analise detalhada da estrutura de
classes enfraquece a explicacao de Riley, pois nao capta as nuances que
moldam a dinamica politica em momentos de crise. A abordagem de Boito Jr.,

fundamentada numa teoria geral do Estado e das classes, permite distinguir
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as configuracoes possiveis nos blocos de poder, conferindo-lhe vantagem
analitica para compreender a ascensao das extremas-direitas.

Outro problema refere-se ao termo “populismo” a polissemia
enfraquece o poder explicativo da conceituacao de Riley. Como nota Michael
Léwy (2019), o conceito € infrutifero para tratar das extremas-direitas
contemporaneas, pois: (a) sua definicao € demasiado vaga, aplicando-se a
qualquer lideranca politica que apele diretamente ao povo e afirme combater
as elites; (b) pouco se relaciona com o sentido historico do populismo latino-
americano (de nomes como Vargas, Peron, Cardenas e Joao Goulart),
caracterizado por discursos e praticas nacionalistas, anti-imperialistas e
programas de reformas sociais moderadas. A isto, cabe ainda acrescentar que
a propria caracterizacao de todos esses lideres como populistas também é
bastante imprecisa, por vezes mascarando diferencas importantes; (c) o termo
funciona como um eufemismo ao disfarcar as caracteristicas antipopulares,
intolerantes e fascistizantes dos lideres e dos regimes de extrema-direita; (d)
confunde ao agrupar sob o mesmo rotulo todos os criticos da globalizacao
neoliberal, sejam de direita ou de esquerda. A esse respeito, o proprio Riley
chega a sugerir que a crise atual do capitalismo poderia resultar também na
ascensao de “populistas de esquerda” que governariam sob um regime
neobonapartista “de esquerda”.

Por fim, o termo “neobonapartismo”, embora descritivamente util, é
também excessivamente generalista, aproximando vagamente figuras como
Berlusconi e Bolsonaro, Duterte e Modi. Ao definir o regime pela ascensao de
outsiders que mobilizam massas pequeno-burguesas atomizadas contra o
Estado, Riley constr6i uma categoria que dissolve as especificidades da
periferia do capitalismo e ndo captura a subserviéncia estrutural de nossa
condicao periférica, ao focar na forma politica (lider demagogo vs. instituicoes)
e deixar de lado a analise do imperialismo. O “neobonapartismo” nao explica
a quem o Estado burgués serve na periferia. Nesse sentido, a énfase nas
fracoes de classe de Boito Jr. ajuda a compreender as especificidades das

extremas-direitas na periferia do sistema.

Ideologia e discurso na analise da extrema-direita
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Apesar da proposta de Boito Jr. representar um avancgo inegavel contra
analises descritivas ao fundamentar o neofascismo numa teoria do Estado e
da luta de classes, ela pode ser tensionada por uma critica marxista a sua
nocao de ideologia. Ernesto Laclau, em Politica e ideologia en la teoria marxista:
capitalismo, fascismo, populismo, critica Poulantzas — matriz tedrica de Boito
Jr. — argumentando que o grego, partindo da tradicao marxista, vincula de
antemao o conteudo e a funcao das ideologias as classes sociais € a estrutura
econdmica das sociedades capitalistas.® Nao se trata de desvincular
inteiramente ideologias e classes, como o proprio Laclau ira realizar
posteriormente em obra conjunta com Chantal Mouffe (Laclau; Mouffe, 2001),
mas de considerar que a capacidade mobilizadora do neofascismo nao emana
somente do fato de este expressar os interesses de uma classe, mas também
de sua capacidade de articular elementos ideologicos que ndo possuem uma
adscricao de classe necessaria. Elementos ideologicos como “anticorrupcao” e
“patriotismo” sado o que Laclau chamaria de “interpelacoes popular-
democraticas”, ou seja, elementos ideologicos disputados por diferentes
classes.

Na conceituacao de Boito Jr., o neofascismo bolsonarista, enquanto
ideologia, parece operar de maneira intimamente vinculada as classes médias,
de forma semelhante a criticada por Laclau. O autor afirma:

A ideologia fascista, como nao poderia deixar de ser, traz a marca de
sua base social — e aqui procedemos a uma segunda desagregacao ou
desenvolvimento da definicdo sintética da qual partimos. A ideologia
fascista pequeno-burguesa ou de classe média é uma ideologia critica,
mas de perspectiva conservadora. [...] o neofascismo brasileiro, com
predominio da classe média, critica a corrupcao e a “velha politica”, e
o faz, no caso da corrupcdo, de uma perspectiva conservadora e
moralista e, no caso da “velha politica”, de uma perspectiva autoritaria
que enaltece a concentracao do poder no Executivo e aponta para o

fim da politica parlamentar, isto €, para o fim da democracia burguesa
(Boito Jr., 2021, p. 5-6).

6 Nas palavras do tedrico argentino: “Este camino, sugerido por la adjudicacién metafisica a las clases
de ciertos «elementos» ideolégicos, s6lo puede conducir a la multiplicacién ad infinitum de distinciones
crecientemente formales. Creo que el camino correcto es el inverso: aceptar que los «elementos»
ideologicos considerados aisladamente no tienen ninguna necesaria connotacién de clase y que esta
connotacion es sélo el resultado de la articulacion de estos elementos en un discurso ideolégico concreto.
Lo cual significa que la precondicién para analizar la naturaleza de clase de una ideologia es
interrogarnos por aquello que constituye la unidad distintiva de un discurso ideolégico (Laclau, 1986,
p. 111).
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Ao vincular diretamente a luta contra a corrupcao num Estado
burgués as expectativas da classe meédia, Boito Jr. parece descartar a
possibilidade de esta bandeira ser disputada pelas esquerdas num projeto que
atenda objetivamente aos interesses populares. Se, de fato, o republicanismo
e a critica a “velha politica” e a democracia burguesa estiveram, naquela
conjuntura especifica da crise da Lava-Jato, a servico das classes dominantes
e dos interesses do capital internacional, isso ocorreu porque estavam
articulados a outros elementos ideologicos reacionarios, como o
anticomunismo e o antipetismo. Em si, essas nao sao bandeiras que derivam
das classes; os subalternos podem se tornar profundamente republicanos e
socialistas num mesmo processo historico (como atesta, por exemplo, o
processo de passagem da revolucdo democratica e nacionalista cubana ao
socialismo). O fato de que objetivamente a bandeira da moralidade
republicana foi apropriada em chave reacionaria pelo bolsonarismo nao
invalida que esta interpelacdao popular e democratica pudesse ter sido
articulada a um projeto socialista coerente. A vitoria do neofascismo, nesta
perspectiva, foi uma vitoria hegemonica no campo da luta ideologica: deu-se
pela capacidade da extrema-direita de redirecionar a legitima indignacao
popular contra a corrupgao e articula-la a um projeto reacionario, antipopular
e que, no final das contas, serviu de fato aos interesses das classes
dominantes.

Outras duas passagens de Boito Jr. ajudam a ilustrar os limites de
atar diretamente ideologia e classe social. Ao analisar o periodo eleitoral de
2018, o autor afirma:

A segunda observacédo é a seguinte: o movimento da alta classe média
foi, como é sabido, engrossado, durante a campanha eleitoral de 2018,
pela adesao das igrejas pentecostais e neopentecostais a candidatura
neofascista de Bolsonaro. Essa adesao permitiu — e, ao que parece,
fundamentalmente devido aos valores patriarcais, machistas e
homofébicos vigentes na base popular dessas igrejas — a penetracao
ainda que tardia da candidatura de Bolsonaro no meio popular. Ele

escondeu seu programa neoliberal extremado desses trabalhadores
(Boito Jr., 2021, p. 18).

Duas paginas depois, também sobre as eleicoes, o professor de Ciéncia

Politica da Universidade Estadual de Campinas afirma que:
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Jair Bolsonaro percebeu, durante a campanha eleitoral, a proposta de
cooptacao de sua candidatura [pela grande burguesia associada e o
capital estrangeiro] e decidiu anunciar o ultraliberal Paulo Guedes
para o Ministério da Economia. Prometeu e esta entregando o
ultraliberalismo com nova rodada de abertura ao capital estrangeiro,
com a politica externa de alinhamento passivo com os Estados Unidos
e com o corte de direitos trabalhistas e sociais (Boito Jr., 2021, p. 20).

Num primeiro momento, portanto, o autor sugere que o movimento
bolsonarista, para angariar os votos dos trabalhadores evangélicos, teve de
esconder destes o programa neoliberal extremado que encampava,
escamoteando a proposta de ataque frontal aos direitos trabalhistas e sociais
e de diminuicao do investimento publico, que afetaria as bases populares das
igrejas pentecostais e neopentecostais, sob o véu do discurso conservador.
Poucos paragrafos depois, porém, avalia que, no mesmo periodo de campanha
eleitoral, o bolsonarismo assumiu abertamente seu carater neoliberal para
garantir o apoio da grande burguesia associada e do capital estrangeiro. Talvez
este desacordo na analise seja tributario da equacdo problematica entre
ideologia e classe social. Partindo novamente da critica marxista de Laclau a
vinculacao direta entre elas, uma outra interpretacao pode ser sugerida: parte
dos trabalhadores evangélicos foi interpelada por elementos ideolégicos como
empreendedorismo, meritocracia, individualismo e punitivismo, presentes na
campanha eleitoral bolsonarista.” Tais elementos, articulados ao
anticomunismo e ao antipetismo, e de fato, também ao conservadorismo
moral, todos presentes na campanha eleitoral da extrema-direita,
constituiram esses sujeitos enquanto apoiadores do bolsonarismo.

O que se quer enfatizar é que a analise da extrema-direita, além de
partir de uma identificacao rigorosa das disputas de classes nas crises que a
geram, como fez o proprio Boito Jr., teria a ganhar se somada a investigacao
do processo de articulacao ideologica. Isto porque, por um lado, lanca luzes
quando um conjunto de demandas populares e democraticas € esvaziado de
seu potencial progressista e ressignificado como parte de um discurso

autoritario de extrema-direita; por outro, permite apreender dinamicas de

7 De fato, alguns trabalhos sobre a parcela dos evangélicos brasileiros posicionados a direita e a extrema-
direita do espectro politico aponta neste sentido de que ha alguma articulacdo entre elementos
ideologicos tipicamente neoliberais, conservadores e religiosos. Por exemplo, ver Almeida (2017, 2020) e
Souza (2011).
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constituicao de sujeitos politicos que escapam a determinacao direta pelas
classes sociais. Assim, a analise consideraria a politica como luta pela
construcao de sentidos que constituem os grupos politicos, concebendo-a
como um terreno mais contingente e menos diretamente determinado pelas
dinamicas de classe — um ponto de vista util para compreender a
multiplicidade de formas assumidas pelas extremas-direitas contemporaneas.
Nesse sentido, a abordagem do bolsonarismo em sua dimensao
propriamente ideologica e tributaria das reflexdes teoricas de Laclau, proposta
pelos cientistas politicos André Kaysel e Alvaro Bianchi, € uma contribuicao
relevante. Os autores propoem situar espacialmente o movimento bolsonarista
no campo politico-ideologico mais amplo da extrema-direita, entendida como
uma posicao derradeira no continuo esquerda-direita e em oposicao reciproca
ao outro polo:
Concebida como uma posicdo em um espaco unidimensional, a
ideologia da extrema direita pode ser definida pela sua relacdo com
outras ideologias antagonicas. Com frequéncia, definicdes espaciais e
relacionais produzem nos extremos conceitos negativos, do tipo “anti-

”  expressando, dessa maneira, sua oposicdo aquilo que esta no
extremo oposto (Kaysel; Bianchi, 2025, p. 5).

Nessa perspectiva, pode-se perceber a extrema-direita como
anticomunista, anti-igualitarista, anti-imigracao, antissecular, antifeminista
etc. Isto nao significa que, para ser de extrema-direita, um grupo politico deva
necessariamente preencher uma lista com uma série de caracteristicas
essenciais elaborada previamente. Através da nocdo wittgensteiniana de
“familia de semelhancas”, os autores conceituam a extrema-direita e nela
diversos elementos comuns, historica e relacionalmente constituidos, que
conformam um campo ideolégico amplo, mas suficientemente definido para
ser distinguido dos demais. Trata-se de compreender a unidade na
diversidade: os grupos politicos de extrema-direita compartilhariam tracos
discursivos suficientes para serem reconhecidos como parentes e
diferenciados de grupos que pertencam a familias ideologicas distintas, como
a direita, o centro ou a esquerda, num mesmo espaco unidimensional. E na
dinamica entre avizinhamento e afastamento entre discursos, nesse continuo

espacial, que as ideologias politicas adquirem significados, constituem os
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sujeitos politicos e os orientam na interpretacao da realidade (Kaysel; Bianchi,
2025, p. 5-6).

A partir dai, Kaysel e Bianchi propéem que:

O bolsonarismo pode, portanto, ser definido como uma coalizdo
discursiva de extrema-direita, a qual reune diferentes ideologias
politicas que partilham uma familia de semelhancas. Coalizoes
discursivas agregam um conjunto de narrativas, os atores que as
promovem e as praticas nas quais essa atividade discursiva esta
baseada.

As narrativas que dao vida a esses discursos nao sdo perfeitamente
légicas e carregam consigo contradi¢des e inconsisténcias. [...] O que
permite a construcdo da coalizao, entretanto, € o fato de os diferentes
discursos estarem situados no mesmo extremo politico, ou seja,
partilharem uma familia de semelhancas que permite que se
reconhecam como “parentes” presentes em um mesmo lugar. |...]
Embora a coalizdo bolsonarista reina um conjunto bastante amplo de
discursos, € possivel identificar quatro vertentes centrais: o
neofascismo, o wultraliberalismo, o conservadorismo cristao e o
autoritarismo militar (Kaysel; Bianchi, 2025, p. 6-7).

O Dbolsonarismo, portanto, reuniria quatro ideologias politicas
principais, inscritas no campo das extremas-direitas, que antecedem

historicamente o surgimento da coalizdo discursiva, conforme a tabela a

seguir:

TABELA - BOLSONARISMO COMO COALIZAO DISCURSIVA

Vertente ideolégica Principais atores e grupos Foco discursivo (elementos
"antl ")

Neointegralistas, neonazistas e sequidores de | Antidemocratico, antiliberal e

Neofascismo . e
Olavo de Carvalho (olavistas) anti-igualitario.

Paulo Guedes, think-tanks (Instituto Liberal, Anti-intervencionismo

Instituto Mises Brasil) e movimentos de direita | econdmico e anti-igualitarismo.
liberal (MBL e Vem pra Rua antes de se
distanciarem)

Ultraliberalismo

Damares Alves, Angela Gandra, setores das Antissecularismo e
igrejas evangélicas e alas conservadoras da antifeminismo.
Igreja Catolica

Conservadorismo
Cristao

Setores das Forcas Armadas brasileiras Antidemocratico e anti-

Autoritarismo Militar o
igualitarismo.

Fonte: elaborado pelo autor a partir de (Kaysel; Bianchi, 2025).
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A sistematizacdo acima permite acompanhar com clareza a
heterogeneidade ideologica e a fluidez discursiva que caracterizariam a
coalizao bolsonarista. Observa-se, por exemplo, que, embora o
ultraliberalismo e o neofascismo sejam correntes com origens e historias
distintas, ambos convergem no anti-igualitarismo. Isto nao significa que os
discursos anti-igualitarios ultraliberal e neofascista sejam idénticos, mas sim
que, a sua maneira, convergem num mesmo movimento reacionario, capaz de
conquistar uma nova centralidade na politica brasileira. Da mesma forma, a
rejeicao a democracia liberal e procedimental € uma bandeira comum as
vertentes autoritaria-militar e neofascista - cada uma com suas
singularidades discursivas. E justamente a afinidade entre tracos discursivos,
e nao uma identidade total entre eles, que permite sua aglutinacdo numa
mesma coalizdo discursiva.

Imediatamente, impde-se a questao: como se da o processo de
composicao entre as diferentes vertentes ideologicas analisadas na coalizdo
discursiva bolsonarista? Para Kaysel e Bianchi, € inegavel que neofascismo,
ultraliberalismo, conservadorismo cristdo e autoritarismo militar tém, todas
elas, um elemento comum: o anticomunismo. E o anticomunismo,
contemporaneamente atualizado como antipetismo, que funciona como
elemento aglutinador, que une, no bolsonarismo, o pastor, o general, o
especulador financeiro e o militante extremista de direita (Kaysel; Bianchi,
2025, p. 9). Isto porque comunistas seriam quaisquer identificados, nao
apenas com o Partido dos Trabalhadores ou com as bandeiras da foice e do
martelo, ou das cinco estrelas chinesas, mas, enfim, com o feminismo, o
ateismo, as religioes de matriz africanas, a Teologia da Libertacao, a “ideologia
de género”, a intervencao do Estado na economia, a “ditadura da toga”, o
“totalitarismo vermelho”, o “globalismo”, o “marxismo cultural”, o Foro de Sao
Paulo, o ambientalismo, os “direitos humanos para humanos nao direitos”, a
rede Globo, a vacina contra a Covid-19 etc. etc. etc.

Nesse sentido, o significante “comunismo” € esvaziado de seus
conteudos historicos precisos para se tornar um nome genérico para qualquer
antagonismo ao corpo social imaginado pelo bolsonarismo (a “familia crista”,

a “nacdo”, o “cidadao de bem”). E a construcdo discursiva desse inimigo
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comum, pouco nitido, mas onipresente, que permite a coalizdo suturar,
parcial e pontualmente, suas possiveis contradicoes internas entre, por
exemplo, moralismo religioso e punitivismo policial. E através dessa operacao
ideologica que o imperativo moral do 5° mandamento, “nao mataras”, caro a
base religiosa, pode ser ignorado em nome da violéncia policial, desde que o
alvo esteja sob a insignia do “comunismo”.

Apesar da fecundidade analitica da proposta de Kaysel e Bianchi, a
abordagem nao esta imune a desafios tedricos quando confrontada com a
tradicao marxista discutida anteriormente. Nela, ha risco de uma hipertrofia
do discurso: ao privilegiarem a articulacao politica e a constituicao de
identidades através de cadeias de equivaléncia (como o anticomunismo), as
analises inspiradas na proposta dos cientistas politicos podem secundarizar
determinacdes materiais que condicionam a emergéncia de coalizoes
discursivas de extrema-direita. Se Boito Jr. exageraria o lugar da classe na
equacao, a abordagem da “coalizao discursiva” deve ser tensionada para nao
incorrer no erro oposto de tratar a politica como um campo inteiramente
autonomo, desvinculado das contradicoes inscritas nas formacoes econémico-
sociais. Nesse sentido, poder-se-ia indagar, por exemplo, quais bases
materiais permitem que o ultraliberalismo e o autoritarismo militar encontrem

convergéncia para além da retorica anticomunista.

Consideracoes finais

A situacao de crise organica atual constitui o terreno no qual germinam
e se multiplicam os fendmenos morbidos de extrema-direita. As notas criticas
deste artigo parecem apontar que nenhuma categoria isolada pode dar conta
da totalidade do problema. A cautela historicista de Atilio Borén, ao
resguardar a singularidade do fascismo classico, cumpre o importante papel
de evitar anacronismos e analogias apressadas; contudo, se levada ao
extremo, pode inadvertidamente ocultar as continuidades e adaptacdes que o
neofascismo apresenta em relacao ao passado. De modo analogo, a sofisticada
elaboracao de Dylan Riley sobre o neobonapartismo ilumina a crise de
representacado e o vazio institucional que permitem a ascensao de outsiders,

mas tende a subestimar a densidade ideologica e o enraizamento social que
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sustentam esses movimentos para além da relacdo personalista das massas
com a figura do lider autoritario.

Diante dessas limitagcoes parciais, a articulacao entre as contribuicoes
de Armando Boito Jr. e a recente proposicao de André Kaysel e Alvaro Bianchi
revela-se um caminho promissor. O dialogo entre essas propostas se mostra
fértil: a mirada de Boito Jr. ajuda a desnudar a ossatura material da extrema-
direita, ao expor o carater de classe do movimento reacionario e identificar as
fracoes hegemonicas que compoem o bloco no poder quando elas assumem o
Estado. Essa leitura encontra no conceito de “coalizao discursiva” de Kaysel e
Bianchi um complemento fundamental, pois este permite compreender como
interesses excludentes e antipopulares conseguem mobilizar massas através
da construcao, no plano ideologico, dum bloco antagonico ao “comunismo”.

A articulacdo entre a perspectiva estrutural e a dimensao discursiva
permite apreender as extremas-direitas como totalidades complexas.
Enquanto a analise de Boito Jr. ancora o fendmeno nas lutas de classe,
revelando a funcionalidade do campo politico extremista de direita para a
reproducao do capital e para a manutencao da ordem burguesa no Estado, a
abordagem de Kaysel e Bianchi ilumina os processos de constituicao de
sujeitos politicos e a autonomia relativa da luta ideologica. Nessa chave de
leitura integradora, a “coalizdo discursiva” nao figura como um mero
revestimento retérico, mas como a mediacao politica indispensavel, que
viabiliza, na arena publica e eleitoral, a agenda excludente das classes
dominantes. Assim, a analise ganha em profundidade: compreende-se que a
solidez dos interesses materiais descritos por Boito Jr. precisa, para se tornar
hegemonica, da plasticidade ideologica articulatéria descrita por Kaysel e
Bianchi, capaz de traduzir a dominacao de classe em uma linguagem mais
ampla.

Nao se trata de compreender a uniao das abordagens como uma
correcao de “erros”, mas de um encontro de poténcias tedricas que operam em
niveis de abstracao distintos. Nesse sentido, a chave para essa integracao

teorica talvez se encontre na recuperacao do proprio Ernesto Laclau de Politica
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e ideologia en la teoria marxista, citado anteriormente.8 De qualquer maneira,
a corroboracao desta hipotese de sintese exige um esforco coletivo, mais
amplo, de investigacao e o trabalho com fontes diversas — algo que escapa ao
escopo deste artigo, que modestamente procura apontar um ponto de partida
teorico-metodologico.

Aos marxistas, o desafio de compreensao, tanto da natureza da crise
quanto de suas manifestacoes politicas, impode-se por um motivo substancial:
se nao soubermos encarar as novas ruinas que se acumulam diante dos
nossos olhos com o rigor necessario para acionar os freios de emergéncia,
continuaremos a ser arrastados impotentes pela tempestade catastrofica que

ameaca soterrar, definitivamente, o horizonte de emancipacdo humana.
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