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Resumo: Neste artigo, busco mostar que a psicologia moral de Teofrasto, apresentada sob a forma de
uma descricdo de caracteres, procede diretamente da teoria aristotélica da agéo, na medida em que
exemplifica por meio de descri¢des as disposigdes morais nas quais os caracteres morais se fixam. A
caracterologia cumpre assim a fungdo de descrever os tipos morais, um lugar previsto pela doutrina
aristotélica, mas que sua estrutura definicional ndo permite ocupar. Adicionalmente, é mostrado como
esta relacdo entre teoria da acéo e psicologia moral permite detectar a natureza apécrifa de uma série
de escritos que foram atribuidos a escola peripatética, mas que certamente néo pertencem a ela.
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Abstract: This paper argues for an intrinsic relationship between Theophrast's Characters and the
Aristotelian theory of moral behaviour. Theophrast's work features through the description of characters
the moral dispositions the Aristotleian theory of action establishes as the inevitable outcome of actions
done in the same direction to the exclusion of its opposite. In so doing, Theophrast expands the
Aristotelian remit of definitional analyses of moral dispositions towards a descriptive charcaterisation of
their main traits. As a bonus, it is shown that such intrinsic relationship is one more reason to declare as
apocryphal a series of texts that were transmitted as belonging to the Peripatetic school.

Keywords: Aristotelian theory of moral action, moral psychology, disposition, Theophrast, Characters.

Gostaria de mostrar que hd uma conexdo muito estreita entre a
descri¢do dos tipos morais como Teofrasto desenvolve em seus Caracteres (e que
ficou célebre em nossa cultura mormente pela versio que La Bruyere produziu
no final do século XVII)! e a filosofia moral aristotélica. Em sua teoria da aco,
Aristételes mostra como se forma, pela continua pratica de agdes em uma certa
direcio, uma disposi¢do que como que fixa 0 modo como o agente se exprime
em um certo ambito. Para dar um exemplo, no ambito das a¢des que concernem

' Todas as nove edigdes da obra de Jean de la Bruyere publicadas durante sua vida (as trés primeiras
em 1688 e a nona em 1696) pelo editor Michallet em Paris comegam com a tradugéo do texto de
Teofrasto, seguida do texto do proprio La Bruyére, mas nenhuma porta 0 nome dele como autor. A partir
da sexta edicéo, a Unica diferenga é que, por causa da dimens&o que a segunda parte adquirira, o texto
de Teofrasto foi impresso em letras menores (ver, a este respeito, a introdugédo de A. Chassang as
Euvres Completes, Gamier Fréres, 1876, tome 1).
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a justica, pela pratica de a¢Ges justas o agente adquire a disposicdao de agir com
justica, ou, inversamente, pela pratica de agoes injustas o agente nao pode sendo
adquirir a disposi¢ao de agir com injustica. As disposicoes fixam a direcdo das
acoes de um modo em detrimento de seu oposto, isto ¢é, as disposicoes
culminam no carater moral do agente: uma gera o carater justo; a outra, o carater
injusto. A teoria aristotélica da acio articula-se assim em torno das noc¢des de
agio (mpdg), disposicio (B4 e carater (N00g), e, nesta medida, se abre a uma
psicologia moral, em que os modos de agir podem ser retratados sob a forma de
tipos de agéncia que adquirimos e passamos a exemplificar. O que Teofrasto faz,
ao descrever estes tipos, ¢, na esteira do aristotelismo, estampar os caracteres
(yopoxtfipeg) no interior de uma psicologia moral que reivindica como base
teorica a teoria aristotélica da agao.

.

Que a FEtica Nicomagueia esteja organizada como uma busca de
defini¢des fica claro a quem se detiver em sua estrutura basica. Como procurei
mostrar em outros estudos?, a EN estd nitidamente dividida em unidades
tematicas gerais, que constituem, por assim dizer, sua ossatura argumentativa.>
Na primeira destas unidades (I 1-12), é buscada a definicio de felicidade
(e08aupovior). Nesta primeira se¢io, a felicidade é definida como atividade da
alma segundo virtnde (I 6 1098216-17: oyfic €vépysio yivetan »oat’ GlEeTNy),
definicdo em que a preposicdo xata adota um valor forte, pois a felicidade nio
ocorre somente em conformidade com a virtude, mas ocorre com base nela
por estar fundada na virtude como sua causa principal. Ao mesmo tempo, esta
definicio se mostra aberta a diferentes virtudes (1096a17-18: el 8¢ mhelovg al
Goetal, xotdl T QEIoTNY nal TeNelOTaTNY, Se homver vdrias virtudes, segundo a melhor
e mais perfeita) e, em consequéncia, se completa com a investigacdo suplementar,
levada a cabo em X 6-9, em que ¢ determinada a virtude melhor e mais perfeita
que gera a felicidade primeira, em contraste com a virtude que gera a felicidade

2 Tomo a liberdade de remeter o leitor a Introducdo de minha tradugdo comentada Aristoteles: Ethica
Nicomachea | 13 - Ill 8 Tratado da Virtude Moral (Odysseus Editora 2008), pp. 9-36, que retomo em
parte aqui. No presente trabalho, utilizo também partes da Introdugdo de minha tradugdo comentada
Aristételes: Ethica Nicomachea Ill 9 - IV 15 As Virtudes Morais (Odysseus Editora 2020), na qual estudo
com mais detalhes a passagem de uma teoria da agéo fundada em definigdes a uma psicologia moral
descritiva (ver especialmente pp. 17-64).

3 0 mesmo pode ser mostrado para a estrutura da Etica Eudémia e, com menos clareza, da Magna
Moralia, 0 que ndo pode ser simples coincidéncia, mas é indicativo de um plano bem estabelecido de
analise. Neste trabalho, vou concentrar-me na estrutura da Etica Nicomaqueia, mas o que vale para ela
vale, mutatis mutandis, para as outras duas Eticas.
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em sentido secundario.* Esta primeira unidade tematica se realiza, assim, em I
1-12 ¢ em X 6-9, dando a EN uma estrutura tipicamente anelar, como ¢
costumeiro na tradi¢do antiga.’

A segunda unidade tematica, que vai de I 13 a III 8, aborda a natureza
da virtude moral, visando a obter sua definicio. Novamente, como matca
d’agua, Aristételes inicia esta segunda unidade tematica lembrando logo no
inicio de I 13 a definicio obtida em 1 6 de felicidade (I 13 1102a5-6: €rel &
€otiv 1 eVdoupovia Juyfic €vépyad mg nat’ Ggemv tekelav). Dado que a
telicidade ¢é uma atividade da alma segundo perfeita virtude, seu estudo requer um
exame da natureza da virtude moral, que é o termo que compatrece nesta
definicao sem ter sido previamente elucidado.® O estudo da virtude moral é
feito nesta segunda unidade tematica, que vai de I 13 a III 8. Quando ¢ obtida
a defini¢ao da virtude moral em II 6, vé-se entdo que ela é a disposigdo de escolber
por deliberagao (II 6 1106b36: €otv G 1 dpetn E&ig mpooupetnn). Ora, nesta
definicao, a no¢do de disposicio foi elucidada anteriormente, mas nada foi dito
a respeito da escolha deliberada (mpoaipeotc), que comparece no corpo mesmo
da definicio de virtude moral sob a forma do adjetivo cognato. Por isso
Aristoteles dedica IITI 1-8 ao exame do ato voluntario, da deliberacio e da
escolha, visto que toda escolha é um ato deliberado e a escolha em pauta aqui é
a que ¢ feita por meio de deliberacoes. Finalmente, para se compreender toda a

4 Como marcas d'agua desta estrutura, ndo somente X 6 inicia lembrando que, apds terem sido
examinados a virtude, a amizade e o prazer, ‘resta investigar em grandes linhas a felicidade” (X 6
1175a31: hoimov epi ebdaipoviag 10w dieAdeiv), como também X 7 inicia retomando expressamente
a definicdo de felicidade (1177a12: €i &' &oTiv ) bdaIpovia kar’ ApeTrv Evépyela) para entdo introduzir,
com um argumento suplementar, uma hierarquia entre a vida contemplativa e a vida politica. Sobre
TUTIW em TUTTW BIEABETV, ver a Ultima se¢do deste trabalho.

5 Sobre a estrutura anelar na tradigdo antiga, ver, em geral, M. Douglas (2007), Thinking in Circles — an
essay on ring composition (Yale: New Haven) e, para uma exemplificagdo em Platéo, R. Barney (2010),
Platonic ring-composition and Republic 10 (in M. McPherran, Plato’s Republic — a critical guide,
Cambridge UP: 2010: 32-51). O tratado das Categorias & exemplar quanto & estrutura anelar em
Aristoteles.

6 Nem tudo é céu de brigadeiro, porém. Na retomada da defini¢do de felicidade em | 13, ¢ dito que ela é
gerada kar apetv TeAeiav. Uma das dificuldades de interpretagdo da ética aristotélica reside
justamente no esclarecimento do sentido de TéAciov em pauta. Na Metafisica, em A 16 1021b12-22a3,
Aristoteles lista trés sentidos para téAeiov: (a) completo; (b) perfeito como superlativo absoluto e (c)
perfeito como superlativo relativo. Na definicdo desdobrada de felicidade, quando se diz que a felicidade
deve ocorrer év Biw TeAeiw (I 6 1098a18), TéAeiov tem o sentido (a) de completude (em uma vida
completa), mas néo é claro qual sentido TéAeiov possui na locugéo kar' dpetrv TeAeiav. Este ponto foge
ao tema deste trabalho; limito-me a assinalar que, em minha opinido, é o sentido de perfeito, valendo
como (b) superlativo absoluto quando a referéncia é a felicidade, mas como (c) superlativo relativo
quando a referéncia é a vida contemplativa como felicidade primeira. O argumento aristotélico em prol
da vida de contemplagdo como felicidade primeira passa (b) a (c) sem maiores adverténcias. Em
1096a17-18 €i 0€ mAeioug ai Apetai, kara AV apioTnv kai TeAeiotarny, o sentido de TeAeiotdm é o que
designei por (c) superlativo relativo.
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dimensdo da virtude moral enquanto aberta a razodes, ¢ preciso estudar a
virtude intelectual que opera no ambito pratico, isto ¢, a prudéncia (pEovroLC).
A prudéncia ganha, entdo, um livro inteiro, o livto VI, no qual seu modo de
operar ¢ estudado; sua definicdo é apresentada em VI 5 (por duas vezes: VI 5
1140b4-6 e 20-21). Como X 10 faz a transicdo para o estudo da Politica no
interior da “filosofia dos fatos humanos” (X 10 1181b15), temos a seguinte
estrutura para a Fitica Nicomagueia:

I A felicidade e os modos de vida (I 1 —12; X 6-9)
I A virtude moral (I 13 —1III 8)
II1 A virtude intelectual no dominio pratico (VI 1-13)

<X 10: transi¢do para a Politica>

Obviamente, ha muito mais na EN. Com efeito, este nucleo
argumentativo ¢ estofado com uma série de investigacGes que, tomando apoio
nele, desenvolvem temas conexos:

v As virtudes morais (II1 9 — V)
\Y O fracasso moral (VII 1 —11)
VI A amizade (VIII — IX)

VII O prazer (VII 12-15; X 1-5)

Estes ultimos t6picos giram em torno daquela estrutura, fornecendo-
lhe um material de analise que a complementa. O préprio Aristoteles adverte
em II 7 1107a28-32 que nio se deve somente mostrar em geral o que ¢ a
virtude moral e quais sdo suas espécies, mas também desenvolver a analise de
cada uma em particular, o que ¢ realizado na unidade tematica IV. Deve-se,
ademais, observar que o tépico IV engloba o tratamento da justica enquanto
virtude particular (segundo suas duas espécies: a justica distributiva e a justica
corretiva), o que ¢ realizado no livro V, que ¢é integralmente dedicado ao exame
desta que ¢é central para as virtudes ditas cooperativas.

E menos claro explicitar o motivo pelo qual Aristételes examina em
VII 1-11 o fendmeno da falta de controle (Gxpaoix), nossa unidade V. Por um
lado, pode-se sustentar que a falta de controle, bem como seu oposto, o
dominio de si (8yxpdtewr) sdo aparentados ao vicio e a virtude,
respectivamente, pertencendo a um mesmo género, mas nio podendo ser
assimilados ao par de contririos virtude — vicio. Como a unidade tematica II
examina a natuteza da virtude moral, é conveniente examinar, na unidade V, a
falta de controle e o dominio de si, dada a sua proximidade com a virtude ¢ o
vicio, sobretudo porque sio frequentemente confundidas com estas ultimas,
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nao s6 na fala popular, como também na exegese filosofica (na perspectiva de
Xenofonte, por exemplo, a principal virtude de Socrates € justamente o dominio
de si, a &ynpatewr). Nesta perspectiva, porém, ¢é dificil explicar potr que a
Gxpoota ocupa a maior parte do que é examinado em VII 1-11, a0 passo que a
€ynpdtewr ¢ al apenas lateralmente mencionada. Um segundo modo de
entender o exame levado a cabo em VII 1-11 consiste em observar que, como
a analise aristotélica integra sempre os opostos e como nos livros VIII e IX,
Aristoteles examina a amizade como o momento privilegiado da adog¢do do
ponto de vista moral, o livto VII 1-11 faria antecipadamente o exame da
situacdo em que ha um fracasso no interior da adocdo do ponto de vista moral
(o acratico sabe o que deve fazer, mas, mesmo assim, faz o contrario). Esta
segunda possibilidade pode ser fortalecida do seguinte modo. A nogio de
conflito moral, exemplificado por exceléncia pela dxpaoia, é central na filosofia
platonica para que, em Repriblica IV, se possa fazer a triparticio da alma e, com
base nesta triparticdo e sua consequente no¢ao de justica como uma harmonia
psiquica do agente em relacdo a estas trés partes, se possa dar uma resposta
cabal ao problema que Glauco e Adimanto repdem em discussio a partir do
livro I, a saber, se sempre vale a pena ser justo. Aristoteles teria assim herdado
de Platio uma nocdo chave na filosofia moral e se v€, agora, na situacdo de ter
de aportar algumas correcdes a0 modo como Platio a analisa (por exemplo,
Platio expande a dxpaoto para varios conflitos, como o que ocotte entre o
ardor ou o desejo de lucro e a razdo, ao passo que Aristoteles a limita ao estrito
ambito da temperanca, isto é, o dominio de certos prazeres ligados ao tato e ao
gosto, como o prazer do sexo, da comida e da bebida), bem como em mostrar
como tal no¢io se insere na sua andlise da virtude moral. Nesta segunda
petspectiva, entende-se melhor por que o enfoque recai na Gxpacic € ndo na
Eyrpdreta.

Resta que a unidade tematica V lida com a figura do fracasso moral.
Ora, Aristoteles ¢ um arguto observador do fené6meno em que por exceléncia
emerge a atitude moral, a saber, a amizade, que cle examina em dois livros
(VIII e IX). A importiancia da amizade como cimento de nossas relagdes
pessoais é inegavel em Aristoteles e, assim, é de se esperar que ganhe um
tratamento separado nos seus estudos de filosofia moral, como ocorre na
unidade tematica VI. Pode-se, ademais, mostrar que o estudo da amizade é o
lugar privilegiado em que Aristételes se dd conta de que precisa de uma
doutrina de unidades conceituais bem-formadas que escapem a estrutura
genérica e sua consequente apresenta¢io sob a forma de universais. Podemos
assistir a um Aristoteles que, do tratamento eudémio ao nicomaqueio dos trés
diferentes tipos de amizade, oscila sobre 0 modo como se deve pensar estes
trés tipos, que sdo distintos uns dos outros e irredutiveis entre si ou a algo
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exterior a eles, mas que sdo todos eles casos genuinos de amizade, sem serem
espécies de um mesmo género ou se reduzirem a um somente dentre eles.”

O caso mais problematico ¢ representado pela unidade tematica VII
sobre o prazer. De inicio, ha o fato de Aristételes produzir dois tratados sobre
o prazer, sem que um faca qualquer referéncia ao outro e, ademais, em que a
defini¢ao do prazer obtida no primeiro tratado do prazer, que esta editado em
EN VII 12 — 15 (a saber, que o prazer ¢ um atividade nio impedida: VII 13
1153a12-14), ndo parece ser compativel com a definicdo do prazer que ¢é
oferecida no segundo tratado, que esta editado em X 1 — 5 (a saber, que o
prazer ¢ o que coroa ou completa a atividade a titulo de um fim que se
acrescenta a ela: X 4 1174b31-33). A esta dificuldade sobre como pensar a
natureza do prazer acrescenta-se uma outra, nio menos importante, que diz
respeito ao papel que a doutrina do prazer cumpre na estrutura argumentativa
da ética aristotélica. Contrariamente a Platdo, que dedicou pelo menos dois
didlogos ao estudo do prazer (o Gdrgias e o Filebo), um dos quais (o Filebo) ¢ um
estudo extremamente detalhado da natureza do prazer, Aristoteles ndo parece
lidar com a questdo do prazer a nio ser na medida em que o prazer ocupa uma
das posicGes possiveis de bem ultimo com vistas aos quais fazemos tudo o
mais, ao lado da honra publica e do conhecimento, e isto sempre no intuito de
rejeitar que o prazer seja um candidato viavel a bem ultimo no dominio moral
das acbGes. Uma primeira exclusio é obtida em I 3 de modo sumatio (e
insuficiente) ao se alegar que o prazer é o fim buscado pela choldra e leva a
uma vida bestial e servil (I 3 1095b17-22). Uma exclusio do prazer dos fins
ultimos com valor moral é obtido somente no segundo tratado, quando ¢
mostrado que nio é uma atividade (como ainda era visto no primeiro tratado,
com a condicdo de ndo ser impedida), mas antes um fim que sobrevém a
atividade e que ganha, destarte, seu valor moral em funcio do tipo de atividade
a que sobrevém. Estes problemas fogem da algada deste trabalho. Seja
suficiente aqui dizer que, a despeito destas dificuldades, em ambos os tratados
Aristoteles esta a busca de uma definigdo do prazer, e o faz porque, em franca
oposi¢io a Espeusipo, que queria entender as virtudes como “certas
impassibilidades e quietudes” (II 2 1104b24-25) de modo a excluir o prazer
(visto por ele como um processo) do mundo moral, Aristételes apresenta uma
série de argumentos para mostrar que o prazer esta intrinsecamente ligado ao
agir e a0 bem agir, ainda que nao possa servir de principio para este ltimo.

7 Para maiores detalhes sobre este ponto, remeto o leitor aos meus estudos The Conceptual Unity of
Friendship in the Eudemian and the Nicomachean Ethics (Apeiron 48 2015: 195-219) e Unidade do
Género e Outras Unidades em Avristteles: significacdo focal, relagdo de consecucédo, semelhanga,
analogia (Analytica 17 2013: 395-432).
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A Etica Nicomagueia esta, portanto, fortemente comprometida com a
busca de defini¢ées. O que nio surpreende de modo algum. De um lado, a
filosofia aristotélica inteira estd fortemente imbuida na busca de definicoes,
salvo as partes dedicadas propriamente a coleta de dados, como boa parte da
Historia Animalium. De outro, a filosofia ateniense classica, que comeca com
Socrates e tem seu apogeu com Aristételes, faz da busca de defini¢ées no
campo ¢ético uma de suas expressoes por exceléncia. O préprio Aristételes
atribui a Socrates duas tarefas centrais. A primeira é a busca de defini¢des,
secundada pela investigacdo sobre como propor corretamente uma definicdo
(o que vemos Platido reproduzir com frequéncia em seus dialogos, quando a
personagem Socrates ndo somente requer definicdes de seus interlocutores,
como também insistentemente os corrige quando ndo entendem o que deve
ser satisfeito por uma boa definicio). A segunda é a concentracio destes
esforcos no campo moral, buscando prioritariamente definicGes de termos
morais. Na biografia que Platdo nos fornece, no Fédon, da carreira intelectual
de Socrates, ele o faz declarar que, tendo inicialmente se dedicado ao estudo da
natureza e ter tido grande entusiasmo ao ler a obra de Anaxagoras, sentiu-se
depois fortemente decepcionado por jamais encontrar nestes tratados um uso
consistente de causas finais, de modo que embarcou no que Platao nomeia de
segunda navegagao (Fédon 99¢9-d1: 10v Sebtepov nhodv), na qual, deixando de lado
o estudo imediato da natureza, passou a investigar seu reflexo na linguagem e
no modo como falamos sobre o mundo, este modo mediado pelo qual as
coisas aparecem a n6s em suas nomeagoes e defini¢oes. Platdo envereda entdo
em uma defesa da Teoria das Ideias, atribuindo a personagem Socrates a tese
fundadora de sua prépria doutrina (¢f. 100¢5-7: VroBpevog stvad T xaAOv adTd
%0 a0TO wod GyoBOV wod ey wod TaAAa mdvter, postulando haver algo que ¢ belo em
si ¢ por si, ¢ algo que ¢ bem, grande e todos os outros). No entanto, nos dialogos ditos
socraticos, assistimos a um Socrates que dialoga com seus interlocutores em
busca de definicbes morais e que esta interessado mais em compreender a
semantica destas no¢des do que em estabelecer uma doutrina sobre a natureza
dos objetos que deveriam corresponder a estas definicbes — o que redundou,
nas maos de Platdo, na Teoria das Ideias, mas que, ao que tudo indica, nido
gerou em Socrates sendo uma obsessao por definicbes. Nesta medida,
Aristoteles ¢é tipicamente um herdeiro de Sécrates no dominio moral, por mais
que rejeite a reducdo que Socrates faz da virtude a um tipo de saber.?

8 A este respeito, ver David Charles, Definition in Greek Philosophy, Oxford University Press 2010: 1-28.
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Quando estudamos a unidade tematica IV sobre as virtudes morais,
em especial a investigacdo que se estende de III 9 a IV 15, o panorama que se
descortina é bastante diferente, contudo.” Todas as virtudes sdo apresentadas
em conformidade com a defini¢do geral de virtude apresentada em II 6, bem
como respondem ao plano geral de determinar “quais sdo elas, sobre o que
incidem e como o fazem; ha também de ficar claro, a0 mesmo tempo, quantas
s30” (EN III 9 11152a4-5: tiveg eiol xaid mepl mola nal ndde - Gpo 8 Eoton Sfjhov
nol mooow elotv). A tradugdo de tiveg elotv por “quais sio elas” pode set
entendida em uma chave denotativa — cuja resposta seria uma lista das virtudes
— ou em uma chave conotativa — requerendo de cada uma a definicdo que
exibe sua quididade. O comentador anénimo do livro IV claramente entende
que se trata de prover definicSes, ou, na sua expressio, “dizer a esséncia de
cada uma que esta sob analise” (160, 29: 10 v éxdotng oVolay VLT VOLUEVOL
einelv).!0 De fato, nio se pode negar que haja definicdes. Da coragem, pot
exemplo, que ¢ a primeira virtude a ser examinada em particular, ¢ dito que se
trata de uma mediedade entre o arrojo e o medo (EN IV 9 1115a6-7), o que
vale por uma defini¢do da coragem. Porém, a medida que a analise avanca de
uma virtude a outra, Aristételes passa sub-repticiamente de uma busca de
defini¢do a uma descricdio do modo como agem as pessoas que tém a virtude
em pauta (ou os vicios correspondentes). O que nio surpreende nos marcos de
um particularismo moral, para o qual o que deve ser feito sé pode ser
evidenciado a luz das circunstancias nas quais o agente se encontra. De certo
modo, mostrar quem ¢ corajoso, quem ¢ temperante, quem & generoso, e
assim por diante, requer dar corpo as suas atitudes, o que ndo parece mais
poder ser feito por meio de defini¢bes, mas requer que certos tipos de atitude
sejam descritos para que possam dar maior visibilidade a virtude em pauta, haja
vista ao fato de as ac¢Oes serem sempre particulares. Assim, Aristoteles, ao
examinar as virtudes em particular, vai lenta, mas decididamente abandonando
a busca de definicbes em proveito de uma descricio dos tipos de agéncia

9 Deixo de lado aqui o livro V sobre a justica, que esta fortemente impregnado da busca de defini¢des.
Com efeito, é preciso primeiro distinguir a justica em sentido geral da justica em sentido particular e, a
respeito desta Ultima, dividi-la em suas duas espécies (justi¢a distributiva e corretiva), de modo a separa-
las de nogBes conexas (a mais importante das quais sendo a de justica reivindicada a titulo de
reciprocidade imediata e simples). Para realizar estas tarefas, Aristoteles recorre ao seu procedimento
costumeiro de estabelecer definigdes.

10 Trata-se de escolios anénimos que comentam os livros Il a V da EN no comentario bizantino editado
no volume 20 dos Commentaria in Aristotelem Graeca, sob o titulo de Eustratii et Michaelis et anonyma
in Ethica nicomachea commentaria, ed. G. Heylbut 1892. Ja foi sugerido que o autor dos escdlios seja
Adrasto de Afrodisia, mas uma mengéo a Atico nos escélios ao livro V (248, 26) milita contra tal
sugestdo. O comentario de Miguel de Efeso ao livro V (editado no volume 22 da CAG por M. Hayduck
em 1901) é bastante dependente dos escélios andnimos, que por vezes reproduz literalmente.
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envolvidos nas virtudes e vicios sob exame, no intuito de fornecer um quadro
mais acurado e preciso do comportamento e das atitudes que as virtudes e
vicios engendram.

De fato, Aristoteles precisa recorrer ao procedimento das descricoes
dos tipos de agéncias se quiser ndo somente mostrar quem € corajoso, quem ¢
temperante, quem ¢ generoso, mas sobretudo quem ¢ de fato corajoso, quem é
de fato temperante, quem ¢ de fato generoso, e assim por diante. Tomemos
como exemplo, novamente, a coragem. Ha cinco casos alegados de coragem,
mas que ndo sio, de fato, casos de coragem. Trés destes casos sdo facilmente
descartados como casos de coragem. Um deles ¢ a suposta coragem advinda da
experiéncia (IV 11 1116b3-23). E o que ocorre com os mercenarios, que, a
forca de experiéncia, parecem corajosos, mas de fato nio o sdo: fogem as
carreiras quando se veem superados em nimero ou em armamento. Outro
caso sdo os que agem com temeridade porque mantém as mais altas esperangas
de sucesso (1117a9-22). Entre eles encontram-se também os embriagados, pois
estes nutrem igualmente alguma esperanca fundada na embriaguez. Esmaecida
a esperanga, desaparece a coragem. Igualmente, parecem corajosos os que
agem porque ignoram o real perigo (1117a22-27); nio sdo, porém, de fato
corajosos, pois fogem assim que se dio conta do que de fato estio
enfrentando. Dois outros casos, porém, sio mais dificeis de serem apartados
da verdadeira coragem. Um deles é a coragem civica (1116a17-b3), atitude que
os hoplitas evidenciam ao guardar o posto em uma batalha. A coragem civica é
uma figura muito elogiada na cidade grega; apesar disso, Aristoteles argumenta
que os hoplitas permanecem no posto porque estio sob as ordens de alguém
ou por medo da infimia que softreriam na cidade caso recuassem, de modo que
ndo sdo verdadeiramente corajosos, pois a coragem verdadeira requer que o
agente exponha sua vida ao risco maior por suas proprias razdes, em funcio de
sua integridade moral.'! O outro caso é a suposta coragem que advém dos

O ponto nevralgico para Aristoteles distinguir a verdadeira coragem dos casos que reivindicam,
erradamente, o estatuto de coragem consiste em mostrar que somente a primeira recorre ao belo, pois
unicamente o verdadeiramente corajoso age 100 kaAoT €veka, com vistas ao belo. N&o posso examinar
aqui qual é o exato valor desta expressdo na analise aristotélica das virtudes; para uma analise mais
detalhada, remeto ao meu trabalho sobre As Virtudes Morais, 2020: 26-37. Aspasio, em seu comentario,
considera que s&o casos legitimos de coragem porque ele aplica a estes casos a nogdo de homonimia
atenuada por semelhanga (83, 32-33); no entanto, embora haja casos genuinos de unidade conceitual
fundada na semelhanga (os trés tipos nicomaqueios de amizade sdo um exemplo), nem tudo o que esta
sob uma relagdo de semelhanga gera uma unidade conceitual bem-formada. Ao contrario, a maior parte
dos casos ndo o faz, pois, em um sentido largo, tudo é semelhante a tudo. Aspasio esta de certo modo
consciente disso, pois aceita que um dos casos (a coragem baseada em um impulso natural, como o
ardor ou o apetite) ndo é um caso legitimo de coragem (pois, se o fosse, isso faria inclusive do adultero
um homem corajoso: 85, 24-26). Na Etica Eudémia, Aristoteles ¢ taxativo, porém: I4 ele diz que nenhum
destes casos tipifica a verdadeira coragem, ainda que possam ser Uteis, visto que exortam em situagdes
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impulsos naturais (1116b23-111729), como o que ocorre quando animais
defendem a prole por impulso ou ardor (no vocabulirio antigo, 316 Oup.ov:
1116b24). Este é o caso que Aristételes considera “maximamente natural”
(1117a4) para gerar coragem; porém, visto estar desprovido de razio, s6
devém verdadeira coragem quando ao ardor se acrescenta a escolha e sua
apreensio de razoes (1117a4-5: i mpochafodon mpoxigeoy xai 10 o0 Evexa
Gvdpeiar elvow), nio sendo ele proprio verdadeira coragem, pois estd
desconectado da razio.

Nenhum destes cinco casos tipifica, portanto, a verdadeira coragem.
Como, porém, demarci-los com clareza da verdadeira coragem? Os
conhecidos procedimentos de definicdo nio parecem surtir o efeito necessatio,
ou se o fazem, o fariam 2a custa de uma excessiva elaboracio da definiciao de
(verdadeira) coragem. O que parece resolver o problema é o que Aristételes se
poe naturalmente a fazer: descrever situacées em que o que ¢ alegado ser
coragem se revela como nio o sendo de fato. Assim, Aristételes nos reporta o
que ocorreu na batalha que teve lugar no Hermeion (1116b18-19): durante a
Guerra Sacra (353 a.C.)), Onomarchos de Foceia tomou a acrépole de
Coroneia, mas os cidaddos desta cidade foram acudidos por mercenarios da
confederacdo bedcia, os quais, porém, ao verem certos magistrados morrerem,
fugiram do campo de batalha, enquanto os cidadios, que permaneceram em
suas posi¢des, eram trucidados na batalha que se seguiu.'? Este relato ¢ mais
do que suficiente para mostrar que a suposta coragem fundada na experiéncia
que possuem os mercendrios de modo algum ¢é a verdadeira coragem.
Aristoteles ndo mais recorre a definicGes, mas evidencia o ponto mediante
relatos e, como veremos, por meio de casos tipicos que, se ndo definem, pelo
menos portam a luz do dia aquilo sobre o que estamos falando, demarcando os
casos meramente aparentes dos casos reais e verdadeiros da virtude em pauta.

A magnanimidade nos permite ver de modo mais contundente a
transicdo das definicbes em proveito das descricbes. Com efeito, ao estudar as
virtudes morais, Aristoteles identifica um caso em que hd como que uma
conjun¢dao de todas as virtudes, pois sem elas ndo ¢é possivel que uma
determinada virtude, a magnanimidade, ocorra. O magnanimo ¢ assim visto
como uma figura de culminancia das praticas virtuosas. Nos tempos

nas quais é necessario coragem (EE Ill 1 1229a30-31: kar’ aAifeiav 6 oudepia ToUTwWY, GAAG TIPOG
TOG TTOPAKEAEUTEIG TOG €V TOTG KIVDUVOIG XpAoTua TadTa TavTa).

12 Hermeion € o nome de um campo ou planicie em torno da acrépole de Coroneia, onde a batalha
ocorre, segundo o escoliasta anénimo (165, 24 - 166,4), que esta baseado nos relatos dos historiadores
Quefissodoro, Anaximenes e Eforo; a tradugao usual por Templo de Hermes, que linguisticamente é
possivel, ndo faz muito sentido aqui (obviamente este templo pode estar localizado na planicie em
questdo, mas é nela, e ndo no templo, que a batalha se desenrola).
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modernos, Grant propos ver a magnanimidade como que a coroa das virtudes,
nos tempos antigos, Aspasio dizia que ela florescia em meio a todas as
virtudes, sendo “como uma disposi¢do superveniente a aquisicio de todas
elas” (109, 17-18). O magnanimo enraiza-se resolutamente no mundo social e
politico. Assim Aristételes o descreve em EN IV 7-9: o magnanimo busca o
bem exterior maior, a honra, e ¢ particularmente cioso de que ela seja
reconhecida, embora desdenhe as pequenas honras e preste pouca atencio a
arraia-miuda, valendo-se mesmo de dissimulac¢do face a choldra. Tampouco o
magnanimo se envolve em qualquer competicdo, pois o que busca ¢ a grande e
duradoura fama. Fle ¢ de fala franca tanto com os amigos quanto com os
inimigos. Também ndo ¢é vingativo nem se poe a remoer as mas lembrancas,
mas prefere desconsidera-las. Para poder comportar-se deste modo, o
magnanimo precisa dispor da virtude completa, em todas as suas formas: nio
ha de fugir as carreiras nem bisbilhotar a vida alheira, tampouco discutird o
preco do peixe no mercado do Pireu. O magnanimo, resolutamente inserido
na vida politica e publica das cidades gregas, ¢, por certo, simpatico e atraente,
mas também ¢ altivo e trata com desprezo certas pessoas. Sobretudo, por meio
da descricao de suas atitudes (o que acabamos de fazer de modo sumario), temos
uma visdo de quem é o magnanimo, sem que tenhamos recorrido a uma definicao
da magnanimidade.

Talvez mesmo recorrer a definicdo da magnanimidade seja nio
somente menos eficaz para nos dar uma visio de quem é o magninimo, mas
também requeira tamanha diligéncia que o trabalho de definicdo termine por
perder seu interesse. Gostaria de destacar aqui, na analise aristotélica da
magnanimidade, um elemento que diz respeito ao modo como Aristételes
examina esta figura exemplar da vida publica grega e a repercussio que tal
tratamento tem no modo como o Estagirita concebe o trabalho de andlise que
esta executando. O segundo livro dos Segundos Analiticos inicia com a conhecida
série dos quatro pontos que norteiam a pesquisa cientifica — gue x ocorre, por que
x ocorre, se x existe ¢ o que é x — ¢ envereda em uma discussio sobre como
encontrar o termo médio de uma explicagio para deste modo enfim
estabelecer uma defini¢do do objeto pesquisado. Esta discussdo, que tem uma
parte aporética e de controversa reconstruciao sobre demonstragio e defini¢io,
aborda, nos capitulos II 11-12, a questdo das quatro causas como termo médio
em uma explicacdo cientifica, bem como a relagio entre causa e efeito. Na
sequéncia, em II 13, Aristételes se debruga sobre a utilizagio do método da
divisdo para o estabelecimento das defini¢des. O método da divisdo, como se
sabe, ¢ largamente utilizado pelo Platio dos ultimos didlogos pata obter suas
defini¢oes. Apds o ter depurado de conotagdes platonicas de que porventura
poderia ainda estar impregnado, Aristételes observa que se deve buscar o que é

11
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comum a um dado grupo de objetos, a titulo de género, dividi-lo em grupos
cada vez mais restritivos e, comparando uns aos outros, chegar ao fim da
divisao, quando é gerada uma definicdo para cada espécie dltima detectada pelo
método. Aristételes acrescenta, entdo, a seguinte observagao:

Porém, se ndo se chega a uma nogao, mas a duas ou mais, ¢ claro que o objeto
investigado ndo sera algo uno, mas varios. Quero dizer, por exemplo, que, se
estivéssemos investigando o que é a magnanimidade, devemos investigar, de
algumas pessoas magnanimas que conhecemos, que coisa una tém elas todas
enquanto tais. Por exemplo, se Alcibiades ¢ magnanimo, ou Aquiles e Ajax, o
que de uno eles todos tém? O nio tolerar serem insultados, pois um foi a guerra,
o outro se encoletizou e o terceiro matou a si mesmo. E de novo de outros,
como Lisandro ou Sécrates. Se, entio, é o ficarem indiferentes tendo boa ou ma
fortuna, tomando estes dois — a insensibilidade a roda da fortuna e a nio
tolerancia quando sofrem macula a honra —, investigo o que tém de idéntico. Se

nada, sdo duas espécies de magnanimidade. (An. Post. 1113 97b13-25)

Procurei reproduzir, na tradugdo, o estilo de receita culiniria em que
esta passagem estd expressa. Na analise nicomaqueia da magnanimidade, nio
encontramos men¢ao de uma oposi¢do ou contraste entre estas duas versdes
de magnanimidade. Aristételes tampouco as menciona isoladamente, mas
podemos ver que sdo acarretadas pelo que ele diz a respeito da pessoa
magnanima. Com efeito, o magnanimo busca a maxima honra, mas nio se poe
a busca de quaisquer honras, sobretudo nio das pequenas e mesmo as
desdenha, assim como desdenha as honras que lhe oferecem pessoas de pouco
valor. Ademais, como acrescenta em IV 7 1124a11-12, o magnanimo repudiara
qualquer macula a sua honra, porquanto estas ndo hao de ocorrer com justica a
seu respeito. De onde se pode ver que nio as tolerard de modo algum, como
diz a primeira versio. Por outro lado, por conta da grandeza em que pensa
(corretamente) se instalar, ndo se deixara abalar por perdas da riqueza, ainda
que reconheca a vantagem de ter bens, nem se desesperara diante de
infortunios ou se regozijara em excesso diante da boa fortuna. Como ¢ dito em
IV 7 1124a14-16, o magnanimo apreciard como convém, sem alegria
exorbitante, quando é bem-afortunado, nem se afligirdi em demasia quando
mal-afortunado. Daqui novamente podemos ver que, sem ser totalmente
insensivel a roda da fortuna, o magnanimo terd em relagdo a ela uma atitude

12
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sébria e moderada, demonstrando distanciamento quanto a seus efeitos. E isto
era o que a segunda versdo enfatizava.!?

Nesta  passagem dos  Segundos — Analiticos,  Aristoteles — esta
exemplificando a obtencdo de defini¢bes por meio do método de divisdo, bem
como assinala um eventual problema que pode ocorrer (a saber: quando a
divisdao termina em mais de uma nog¢do sem poder gerar uma defini¢ao unica),
sem nos dizer qual é sua posicdo quanto ao caso preciso da definicdo da
magnanimidade. Para o descobrir, seria preciso determinar o que este caso
exatamente exemplifica. Para muitos, o caso da magnanimidade exemplifica a
busca de uma definigio wuna, isto é, o caso em que, por meio das divisdes,
chegamos com sucesso as espécies dltimas e suas defini¢oes.!* Porém, pode
ser que a magnanimidade esteja sendo usada aqui para ilustrar o que ocorre
quando tal procedimento de divisio nio encontra sucesso, isto é, quando o
resultado final #do ¢ uma defini¢do una, mas o reconhecimento de que o objeto
investigado ¢ mais de um ou, em outros termos, que ¢ homdnimo.'> Esta Gltima
leitura ¢ a de Filopono, para quem se descobrird aqui “que a magnanimidade
ndo ¢ um género uno, mas um termo homonimo gracas ao desdobramento do
método” (i Anal. Post. 412, 36 — 413, 1). Consegue o exame da
magnanimidade em EN IV 7-9 aportar alguma luz a este problema?

Penso que a resposta ¢ positiva, mas em boa medida surpreendente.
Com efeito, o que parece emergir da leitura do tratamento dado as virtudes
morais ¢ que Aristételes passa a favorecer um procedimento de descricdo em
detrimento de uma busca de definicao. No que tange em particular ao caso da
magnanimidade, em EN IV 8 sio listadas quinze caracteristicas da pessoa
magnanima sem que seja feito o esforco de as conectar a uma dentre elas ou a
algum outro atributo que faca de alguém um agente magnanimo e nio outra
coisa. O fato mesmo de o capitulo dedicado a magnanimidade se propor a
investigar seu tema por meio do exame do homem magnanimo é mais um sinal

3 Ambos os tragos deviam ser reconhecidos pelos ouvintes de Aristoteles como marcas tipicas das
pessoas magnanimas, como argumenta de modo convincente Terence Irwin (Magnanimity as
Generosity, in S. Vasalou, The Measure of Greatness — philosophers on magnanimity, Oxford 2019: 21-
48), fornecendo diversas passagens de escritores da época de Aristételes que se ligam a uma ou outra
das duas posicdes referidas na passagem dos Segundos Analiticos.

14 Como escreve Jonathan Barnes, “it is implicit in his requirement that we find the features which belong
to magnanimous men as such (97b17) — i.e. the features each has in virtue of being a magnanimous
man” (Aristotle - Posterior Analytics, Clarendon Series 1994: 249); Terence Irwin toma a mesma posigéo
no artigo mencionado na nota anterior.

15 Segundo a definicdo geral de homonimia das Categorias 1a1-2: sdo homdnimas as coisas cujo nome
somente é comum, as definicdes correspondentes ao nome sendo diferentes, o que é compativel com
serem totalmente ou somente parcialmente diferentes, ainda que, muito possivelmente, a nogdo de
homonimia nas Categorias esteja restrita aos casos em que as definicées diferem totalmente. Este tema,
porém, foge da algada do presente trabalho.
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que aponta na dire¢io de uma descricdo que toma o lugar da definicdo.!
Aristoteles sempre mostra, no tocante as virtudes, sobre que dominio incidem
e de que modo incidem. Voltando a magnanimidade, esta virtude gira em
torno da honra em seu modo maximo, e 0 magnanimo a busca em func¢io do
mérito. Deste modo, Aristételes pode mostrar que dignitarios, ricos e
poderosos, que também perseguem com todo empenho a honra, em especial
as maximas honras, e por vezes as obtém, pelo menos aparentemente, nao sio
de fato magnanimos, pois a eles falta justamente a perspectiva do mérito, ao
passo que o verdadeiro magnanimo busca as maximas honras em funcio de
seu mérito moral: nao ¢, pois, possivel ser magnanimo sem ter a virtude em
sua integralidade (IV 7 1124a7-8; 8 1124a28).17 Isto ja é um resultado muito
importante. Ambos, o poderoso e o magninimo, desdenham certas pessoas,
mas unicamente o magnanimo o faz de modo correto (8 1124b5), ao passo que
os ricos e poderosos se tornam insolentes e arrogantes (8 1124a29-30)
justamente porque lhes falta a virtude. O comportamento pode ser o mesmo;
o modo como ¢é feito ¢é inteiramente diferente. B importante frisar que este
resultado, particularmente relevante do ponto de vista moral, ¢ obtido nio
gracas a uma definicio que por fim delimitaria quem ¢é o verdadeiro
magnanimo e o separaria de todas as formas falsas da busca da honra, mas por
meio de uma descricio em que um e outro, o poderoso e o magnanimo, sio
expostos em seus comportamentos e assim claramente demarcados um do
outro. Algo semelhante, como vimos, ocorre quando Aristételes quer
demarcar a verdadeira coragem dos cinco casos somente aparentes de
coragem, mas que, de fato, ndo tipificam a coragem: Aristételes passa a
descrever situacdes ao invés de se lancar a busca de defini¢oes.

16 Esta estratégia foi empregada por Platdo na Republica com grande sucesso: nos livros VIII e IX,
Platéo investiga os quatro regimes defeituosos mediante a andlise (i) da constituigéo e (ii) do homem
que corresponde a constituicdo: ao estudo da constituigdo timocratica se segue 0 exame do homem
timocratico (VIIl 545¢-550c), o mesmo ocorrendo com o estudo da oligarquia e do homem oligarquico
(VI 550c-555b), da democracia e do homem democratico (VIII 555b-562a), da tirania e do tirano (VIII
562a-1X 576b). Estudar, pois, 0 homem em sua virtude e ndo diretamente a virtude responde a uma
pratica de anélise realizada com extraordinario resultado ja em Platéo.

17 Convém observar que Aristoteles escreve em ambas as passagens GpeTr) TavieAig, que verti por
virtude integral; esta condicdo pode ser satisfeita caso o agente possuir todas as virtudes morais, ainda
que ndo as possua sob a forma prudencial, isto &, quando estdo interligadas pela virtude intelectual da
prudéncia. A virtude moral aprimorada pela prudéncia é dita dipetr) TeAeia, virtude perfeita (sobre isso,
ver o Tratado da Virtude Moral).
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—1III -

A descricao que se sobrepoe a definicdo ¢ uma estratégia literaria que
vemos ser alcada a género préprio nos Caracteres de Teofrasto.!® Neste texto,
trinta caracteres negativos siao descritos, dez dos quais sdo vicios assinalados
por Aristételes em suas Fricas.'® Estes vicios nos sio mostrados em cenas de
pessoas em suas atividades cotidianas: assim, o adulador é o primeiro a elogiar
o vinho em um banquete (II 10), o ristico corteja a padeira as escondidas e a
ajuda a moer o trigo para o pao que ele e sua familia hio de consumir (IV 10),
o obsequioso, em um jantar, fica brincando com as criancas do anfitrido (V 5),
o despudorado pede feno emprestado ao vizinho e exige que este lhe seja
entregue em casa (IX 7), o desconfiado, apenas deitado, pergunta a sua mulher
se a porta foi bem fechada e, apesar da resposta afirmativa, salta da cama para
tudo verificar (XVIII 4), o avaro traz ele préprio a carne que comprou, bem
como carrega os legumes nas dobras de seu manto (XXII 7), o presuncoso diz
a quem ndo estd a par que a casa que aluga é sua casa paternal, mas que
pretende vendé-la, pois nio tem espaco suficiente para receber pessoas (XXIII
9). H4 também detalhes a respeito da roupa: enquanto o avaro fica em casa
durante o tempo em que a roupa ¢ lavada (XXII 8), quem busca ganhos vis
toma emprestado de outra pessoa o manto e s6 o devolve quando este o
requer de volta (XXX 10). Os caracteres sdo introduzidos por uma curta
definicdo ou alguma férmula que faz as vezes de uma definicio, mas o
principal do texto é a descricdo das personagens, a qual nio falta uma boa
pitada de humor, como se pode constatar nesta pequena selecdo.?’ Apds a

'8 Retomo em boa parte o que escrevi na Introdugéo a Aristételes — Ethica Nicomachea 11l 9 - IV 15 As
Virtudes Morais, Odysseus Editora, 2020: 37-49, texto ao qual remeto para maiores detalhes.

19 A tabela é apresentada por James Diggle, Theophrastus — Characters, Cambridge UP, 2004: 6-7, mas
sua tabela contém somente nove vicios: a dissimulagéo (I), a adulagdo (Il), a rusticidade (IV), a
obsequiosidade (V), a impudicicia (IX), s insensibilidade (XIV), a avaricia (XXIl), a presungéo (XXIIl) e a
covardia (XXV); a estes vicios se deve acrescentar a soberbia (XV), mencionada somente na EE e na
MM. A pikpogidotigia (XXI) corresponde, por sua vez, ao excesso quanto as pequenas honras,
denominada @ihoTipia em EN [V 10; também a Umepneavia (orgulho) descrita em XXIV corresponde em
muito @ xauvomg (vaidade), extremo por excesso da magnanimidade (EN VI 7-9), o que elevaria o
numero para doze vicios.

2 O texto dos Caracteres sofreu muita intervengao; o proémio, por exemplo, é uma insercéo tardia.
Quanto as definicdes, elas nem sempre correspondem ao que é descrito e, outras vezes, parecem antes
provir das Definitiones platonicas ou de outros textos, sendo possivel que tenham sido acrescentadas
posteriormente ao texto. Em sua edigéo critica dos Caracteres, baseando-se no trabalho de Markus
Stein (Definition und Schielderung in Theophrastus Charakteren, Teubner 1992), em que Stein busca
mostrar que as defini¢des I, V, VII, IX e XIl ndo sdo de Teofrasto, Diggle julga que todas as definicdes
devem ser banidas do texto, mas isto parece excessivo. Haja vista as citagdes em Filodemo, se foram
inseridas posteriormente, devem ter sido introduzidas entre a morte de Teofrasto e antes da metade do
século | a.C. De qualquer modo, o ponto importante é notar que as definigdes ndo carregam mais o peso
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defini¢io, a descrigio é via de regra introduzida por um totodtdg (1) olog
<..>, a pessoa ¢ um tal que <espaco a ser preenchido por uma descri¢io de
suas atitudes>; a cena se passa entdo em Atenas, em situacoes cotidianas. Nada
disso estd em Aristoteles, ou ainda nao, embora Aristoteles nio raras vezes
utilize um toroDt0¢ em contextos semelhantes, como ao fechar sua andlise do
magnificente IV 6 1123a18-19). Mais importante, Aristételes parece bem
prenunciar este estilo quando assim comenta sobre o mesquinho:

O mesquinho estara em falta em relacao a tudo e, tendo gasto grandes somas,
termina por arruinar o belo em um detalhe, procrastinando o que quer que faca
e inquirindo como gastar o minimo possivel, deplorando os gastos, achando que
faz tudo em maior escala do que se deve. (EN IV 6 1123a27-31)

Teofrasto ndo estd sé nesta empreitada. O peripatético Aristo de
Ceos (fluorit 225 a.C.) é mais um testemunho deste género literario no interior
da escola peripatética, pelo menos no Primeiro Perfpato.?! Aristo, possivel
sucessor de Lico na ditecio do Liceu, descreve caracteres ao modo de
Teofrasto. Assim, sobte a sobetbia (00adela), Atisto nos diz que o sobetbo é
o tipo de pessoa que, a0 comprar um escravo, nem pergunta qual o nome dele
nem lhe atribui um, “mas o chama de menino e nada mais” (W 14 II, SFOD
21h: xakely 8¢ maida [xad] pndev dAlo), o tipo de pessoa que, ao bater na porta
de alguém, nada responde ao ser perguntado quem ¢é até que a pessoa tenha
saido para fora (ibidems), ou, ainda, sobte o sabe-tudo (0 movtadpwv), que é
uma pessoa tal que ndo somente, como relatava Platdo a respeito de Hipias de
Elis, diz ter feito tudo o que veste em seu corpo, mas também que constréi ele
préprio a casa e o barco sem o auxilio de nenhum especialista (W 14 III,
SFOD 21i), ou que atua como médico nido somente para si mesmo, mas
também para seus escravos e ainda se poe a fazer o mesmo com outras pessoas

argumentativo que tém, por exemplo, em Aristoteles, mas, sejam ou ndo de Teofrasto, meramente
abrem o caminho para a descrigdo dos tipos, pois é nestas descrigdes que reside o nlcleo do texto.

210 tema ¢ ainda controverso a qual Aristo atribuir o que Filodemo de Gadara reporta no que nos resta
hoje do seu livro Dos vicios, recuperados de um papiro de Herculano (P.Herc. 1008): ao peripatético
Aristo de Ceos (como faz Wehrli no volume sexto de Die Schule des Avristoteles: Lykon und Ariston von
Keos, Basel-Stuttgart 1968), ou ao estoico Aristo de Quios, de mesmo nome, de época préxima (fluorit
260 a.C.) e nascido em ilha de nome similar? Ademais, ndo é claro se as passagens reportadas na
secdo final do P.Herc. 1008 provém de um s6 livro, intitulado nas linhas 10-13 da coluna 10 Tepi T00
kougilelv umrepneaviag (Do aliviar o orgulho), ou de mais de um livro. Diégenes Laércio menciona em
VII 163 um escrito sob o titulo de UTropvipara utép Kevodogiag (Notas sobre a Vangldria), mas o atribui
a Aristo de Quios. H& ainda controvérsia a respeito, mas parece muito plausivel atribui-los ao
peripatético Aristo de Ceos (ver as contribuigdes de David Hahm, Tiziano Dorandi, Voula Tsouna e
Graziano Ranocchia em W. Fortenbaugh & S. White (eds.), Aristo of Ceos, 2006, bem como as notas de
Wehrli ao volume acima citado).
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(¢bidenr. Sodhovg 18toug Tat[pe]blewv], un povov €xvtody, Emyeipely 8 xal BAoug).
Vemos novamente que o tipo de pessoa em pauta ¢ descrito ao modo do
tow0dtog olog, um tal gue... Diferentemente de Teofrasto, porém, o tipo de
agente ganha uma descricdo que nao ¢é tio localizada e precisa como o sujeito
que desce ao mercado do Pireu e discute o preco do peixe, mas ¢ feita em
termos mais gerais, como que adaptado a expansdo do novo mundo pelas
conquistas de Alexandre: o sabe-tudo pode ocorrer na India como também
nos confins do Egito.?? As diferenciagbes sao bem minuciosas, contudo.
Assim, enquanto quem depreca fala de alguém ausente como sendo pior do
que ¢, quem despreza diz do ausente que ele ¢ igual a zero (W 14 IX, SFOD
210).

Em um sentido importante, Aristo e Teofrasto sao ambos devedores
de Aristételes: eles dependem em ultima instancia da no¢do mesma de carater,
e esta nogdo ¢ produto da andlise aristotélica do fenémeno moral. Descricoes
sao correntes na literatura e os gregos estavam mais do que habituados com
elas, pois Homero ja fornece um caso cléssico, a descricao de Tersites na I/iada
1T 216-219: o mais feio dos gregos, homem torto e manco em um pé. Aqui,
porém, se trata de fazer uma “descriptio, quam yoapantfox vocant”, uma
descrigdo, que os gregos chamam de yopontne, nos diz Cicero, acrescentando,
algumas linhas adiante, que a descricio opera mostrando “de que modo ¢é o
avaro, de que modo é o obsequioso e outros tipos deste género, nos quais sio
descritas a natureza e a vida” (Topica 22 §83).23 A nocio de carter (jfog) em
sua direta relacdo com a disposicio (§4ic) é um constructo de Aristételes. As
acoes de mesmo tipo geram uma disposi¢io no agente que passa a agir deste
mesmo modo com base nisto que assim adquire, o seu carater. A geragdao do
carater com base nas acdes que o agente pratica ¢ um dado basico da anilise
do fenémeno moral que institui Aristoteles, e ¢ esta a base conceitual sobre o

22 Parece haver também em Aristo um tom de admoestagéo, sobretudo quando ele compara os vicios,
como quando diz que o sabe-tudo é pior do que o turrdo, ou que este ndo tem tanta falta de
consideragdo nem é tao irracional como o soberbo (W 14 Il e Il, SFOD 21h e 21i, respectivamente). Isto,
porém, pode ou provir de Aristo, ou ser efeito da transcrigdo de suas descrigdes por Filodemo em seu
tratado sobre os vicios. Os tipos descritos (0 soberbo, o turrdo, o sabe-tudo, o arrogante, o desdenhoso,
o solene, o gabola, quem depreca e quem despreza) parecem ser subtipos do orgulho, tema do livro de
Aristo (0 que é um sinal, por outro lado, que Filodemo estd copiando de um Unico livro, o Tepi 100
kougilelv Utrepngaviag), e responde & pratica cada vez mais frequente de subdividir as virtudes e os
vicios, como ficara corrente no estoicismo.

23 Em grego, xapaktp é originalmente um nome de agéo que designa a pessoa que entalha ou grava
algo sobre uma superficie como madeira, pedra ou metal, de onde passa a designar a marca gravada,
como as letras escritas e, especialmente, as marcas de identificacdo das moedas; daqui, passa a ser
usado para designar a marca caracteristica, aquilo que identifica algo como tal coisa, os tragos
particulares de um tipo de rosto e, por fim, os caracteres que revelam o modo interno de ser de um
agente.
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pano de fundo da qual operam as descri¢es dos caracteres de Teofrasto e
Aristo. O carater (jfoq) se realiza em diferentes tipos e formas de atuacio, a
revelia do préprio agente: ao agente cabe tomar decisdes nesta ou naquela
direcdo, mas o acimulo das acGes em uma mesma dire¢io gera nele um
carater, que ele ndo mais pode mudar a seu bel-prazer. Cada tipo (yxpaxt#)
em que se realiza o carater possibilita uma descricdo dos atos que o revelam
por exceléncia e o distinguem de outros tipos. A descricdo toma o lugar da
defini¢io quando a nogio de N0og cruza com a de yxpaxtho. No entanto, elas
nio se confundem: M0og provém da teoria aristotélica da agio, ao passo que
YopontE, que tem um uso acanhado em Aristdteles?t, passa a ser a no¢io
chave para a psicologia moral que decorre da teoria aristotélica da acio.

O advento da caracterologia nido deve ser visto, portanto, como
competindo ou pondo fim ao mundo das definicbes. Ambas coexistem em
seus territorios bem delimitados. A teoria atistotélica da agdo ¢é organizada em
torno da busca de definicbes, como vimos no inicio deste trabalho. E no
interior desta busca de defini¢es que temos o estudo em detalhes das virtudes
morais em que se mostram, a respeito de cada uma, sobre o que incidem e
como o fazem, segundo o programa de analise delineado em EN III 9 1115a4-
5. Para o estudo das virtudes morais, buscar uma definicdo segundo o género e
uma diferenca especifica que contenha em si todas as outras diferencas nio
parece muito produtivo e mesmo nada esclarecedor, pois tal defini¢do se revela
incapaz de mapear o terreno cambiante em que cada virtude prospera e,
sobretudo, ¢ incapaz de distinguir a verdadeira virtude dos casos que a ela se
assemelham somente, por vezes de modo muito proximo, mas que nio sio
casos legitimos ou genuinos. A teoria da acdo cede lugar, assim, a uma
psicologia moral. Uma nova pratica intelectual emerge aqui: fazer uma
caracterologia que tenha por resultado delimitar o tipo moral em questdo e
deste modo o distinguir de todos os outros caracteres. Nestas descri¢oes, feitas
com base na doutrina aristotélica do carater (§00g), o que importa é pintar um
quadro do tipo (yopaxntye) de modo que o leitor perceba sua complexidade e
singularidade ao mesmo tempo. Ao ser feita uma descricio nestes termos,
contextos sio fornecidos — bem precisos, como em Teofrasto, ou mais gerais,
como em Aristo — de modo que o tipo em pauta pode ser como que
visualizado. Como é bem sabido, o prudente determina o que se deve fazer nas
circunstancias precisas em que a a¢do ocotre, sem poder formular regras
detalhadas para as ag¢bes em geral. Nao é possivel fornecer uma bula para

2 Na Politica, Aristoteles usa o termo para se referir a marca posta em certos metais no intuito de
marcar seu peso e assim funcionar como moeda de troca (I 9 1257a40-41); no De gen. anim. V 2
781a28, ele se refere a como que marca fisica deixada pelo ar no ouvido de quem escuta.
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balizar os comportamentos, mas nao estamos as cegas, pois podemos nos
voltar aos tipos de comportamento e suas consequéncias que sao descritos por
Teofrasto e Aristo para ganhar alguma clareza sobre o mundo humano das
acoes. A psicologia moral decorre da teoria aristotélica da acio, mas também preenche um
vazio que esta dltima necessariamente cria. Com efeito, a caracterologia é um
apéndice natural da teoria aristotélica da acdo e, na medida em que esta dltima
se constr6i em uma chave particularista, a caracterologia ¢ também um
apéndice aguardado desta doutrina, porquanto, de modo ainda geral, mas
razoavelmente especifico, descreve os tipos humanos gerados pelas acoes e
deste modo nos permite ver as acles segundo seus tipos determinados,
oferecendo-nos um espetaculo da agéncia humana em suas mais variadas
formas. A continuidade entre a teoria aristotélica do carater e a psicologia do
tipo moral é como que selada na no¢ao moderna unificada de carater, que
designa um e outro como duas facetas de um mesmo fenémeno.

Ha, portanto, uma nova pratica intelectual, criada no interior do
aristotelismo e desenvolvida com desenvoltura jia na primeira escola
peripatética. A psicologia moral provém e completa a teoria aristotélica da
acdo. Esta conjuncio é um elemento cultural importante para o aristotelismo, a
ponto mesmo de poder nos auxiliar a detectar certos textos que nos foram
transmitidos com o corpus aristotelicum, mas que ndo somente niao sio de
Aristoteles, como tampouco pertencem a escola peripatética — ou certamente
ndo ao Primeiro Peripato. Com efeito, entre os textos atribuidos a Aristoteles,
hd um sob o titulo ITepl na@@®v xol xoxiwv (De virtutibus et vitiis, ou melhor,
segundo a maioria dos manusctitos: De virtutibus).?> Ha varios elementos que
nos levam a crer que se trata de um texto espurio, entre os quais se podem
citar os seguintes: (i) sua estrutura ¢ organizada em funcdo da triparticio

25 O editor alemao do De virtutibus et vitiis o considera como um produto de primeira hora do Peripato,
contra a tese de Zeller que se trata de um texto tardio do ecletismo (ver Ernst Schmidt, Aristoteles —
Uber die Tugend, Darmstadt 1986: 16). Mais recentemente, Peter Simpson (Aristotle’s Ethica Eudemia
1220b10-11 en tois apéllagmenois and De virtutibus et Vitiis, Classical Quarterly 63 2013: 651-659)
defendeu a tese que se trata de uma apresentagdo de teses que Aristoteles usa como informagao para
Seus cursos, mas seus argumentos sdo pouco convincentes. Um detalhe que poderia indicar que
Aristoteles usa este texto é o fato de a magnanimidade ser vista como a virtude gragas a qual se é capaz
de suportar a boa e a ma fortuna (1250a14-15; para a pequenez de alma: 1250a27-29 e 1251b16-17).
Terence Irwin argumentou (no artigo citado na nota 13) que isto poderia explicar por que Aristoteles diz,
nos A.Post. Il 13, que uma das versdes sobre 0 magnanimo é que ele é capaz de suportar os infortunios,
0 que suporia uma datagéo da época de Aristoteles para este tratado (ou, pelo menos, que reporta uma
tese corrente naquela época). Contudo, é preciso observar que este tratado afirma igualmente que o
magnanimo suporta sofrer injusticas (1240a15; 1250b40-41: &dikeioBai duvapevog), o que é falso, a ndo
ser que seja uma tipificagdo do magnénimo a luz do que Sécrates reivindica no didlogo com Polo no
Gorgias (a saber: é preferivel sofrer a cometer injusticas), o que leva a pensar que seja uma verséo
literaria posterior de influéncia platonica, sem estar comprometido em refletir crengas efetivamente
correntes na época de Platéo e Aristoteles.
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platonica da alma; (i) possui vocabulario e temas que ndo sao costumeiros em
Aristoteles ou que sdo de atestacdo tardia; (iif) evidencia uma insisténcia em
organizar as virtudes em tipos e subtipos, exalando uma influéncia estoica; (iv)
em nenhum momento faz uso da doutrina aristotélica do meio termo. A estas
razbes gostaria de acrescentar (v): o De virtutibus ignora a perspectiva descritiva
que ¢ ja operativa em Aristoteles e, ao contrario, aferra-se ao procedimento
puramente definicional das virtudes, cuja vacuidade é demonstrada de modo
patente pelas Definitiones, um texto da escola platonica transmitido entre as
obras de Platio. Nao fazer uso da doutrina do meio termo (a catacteristica iv)
ndo ¢ em si decisivo, pois os Caracteres tampouco a utilizam, mas nio o fazer
em um contexto definicional (e nao descritivo) é surpreendente, como ¢é o caso
do De virtutibus et vitiis (pace Grant, que o aproxima dos Caracteres de Teofrasto
com base nesta auséncia).?

Neste sentido, a proximidade entre o De virtutibus e o tratado mepl
noO®v (Das paixoes) falsamente atribuido a Andrénico de Rodes ¢ instrutiva.
Este dltimo escrito ¢ dividido em duas partes, um catilogo de defini¢des das
paixbes (costumeiramente referido como De affectibus) e um repertério mais
desenvolvido das virtudes e vicios (referido costumeiramente também como
De virtutibus et vitiis); esta segunda parte é¢ uma reorganizacio do De virtutibus et
vitiis  falsamente atribuido a Aristételes, aumentado de algumas outras
virtudes.?” Ha um detalhe que nos interessa sobremaneira nesta histéria de
textos forjados e apocrifos: a no¢do de termo médio aparece no udltimo
capitulo (Il 19), o que ¢é de se esperar em um tratado teérico dedicado a
defini¢des (e ndo descritivo, como fazem Teofrasto e Aristo), a0 passo que
esta inteiramente ausente do tratado pseudo-aristotélico, embora este dltimo
também pretenda ser um tratado tedrico fundado em defini¢es. Na verdade,
o capitulo II 19 do nepi 1ab@v do pseudo-Andronico é uma copia das linhas
1251a26-37 do De virtutibus et vitiis do pseudo-Aristoteles, exceto que faz uma
ressalva 20 que Aristoteles diz no segundo livro da Ftica Nicomagueia, bem
como acrescenta a referida mencio a doutrina do meio termo (que de fato é
exposta em EN II) como se fizesse um ultimo aceno ao projeto das defini¢Ges,
quando nio se compreende mais que agora este projeto evoluiu para a
caracterologia e suas descri¢oes.

% \er Alexander Grant, The Ethics of Aristotle, 2 vols., Londres 1885: | 39-40.

27 Na opinigo de Anne Glibert-Thirry, quem produziu em 1977 uma edicéo critica deste texto falsamente
atribuido a Andrénico: o texto “n’est autre qu'un arrangement du Mepi TaBQV kai kakiwv du Pseudo-
Aristote, grossi de définitions des vertus empruntées ailleurs” (Pseudo-Andronicus de Rhodes Peri

Pathén, Brill 1977: 5).
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_IvV-—

A guisa de conclusio, gostaria de determinar com um pouco mais de
precisio o modo como Aristoteles concebe a relacio entre definicdo e
descricio no discurso moral. Um pouco acima, disse que a descricdo que
Teofrasto e Aristo fazem dos caracteres permanece em um registro geral —
mais geral em Aristo, menos geral em Teofrasto, pelo menos no sentido em
que o primeiro descreve caracteres que se encontram em todas as partes do
mundo entdo conhecido, ao passo que o ultimo lida com figuras tipicamente
atenienses, quase paroquiais. Para se compreender o tipo de generalidade que
adotam, uma comparacio com a obra de La Bruyere ¢é esclarecedora. No que
era a segunda parte, inicialmente um apéndice a traducdo dos Caracteres de
Teofrasto, mas que se tornou posteriormente a parte principal da obra,
intitulada Les Caractéres on Les Maurs de ce Siecle, 1.a Bruyere descreveu varios
tipos de um modo muito mais particularista do que Teofrasto, a ponto de
atribuir nomes as suas personagens. Assim, no capitulo sobre Os Grandes, La
Bruyere escreve o seguinte no § 50:

Pamphile ne s'entretient pas avec les gens qu'il rencontre dans les salles ou dans
les cours: si l'on en croit sa gravité et I'élévation de sa voix, il les regoit, leur
> coit,
donne audience, les congédie; il a des termes tout 2 la fois civils et hautains, une
s 5 s
honnéteté impérieuse et qu'il emploie sans discernement; il a une fausse
5
grandeur qui l'abaisse, et qui embarrasse fort ceux qui sont ses amis, et qui ne

veulent pas le mépriser.

Naio sio meros nomes para 0s caracteres; S10 nomes que mascaram a
verdadeira identidade de quem esta sendo assim descrito. Ao que tudo indica,
Panfilio ¢ o marqués de Dangeau, membro da Academia, conhecido por sua
vaidade. Na ocasiao de seu casamento, publicou no Mercure de abril de 1686
uma genealogia de sua familia que remontava a Hugo Capeto, o primeiro
monarca da nova dinastia que sucedeu ao ultimo rei carolingio, Lufs V, ao final
do séc. X. Madame de Sévigné divertiu-se muito com tal genealogia em uma
carta datada de 3 de abril de 1686. O sucesso do livro de La Bruyere lhe rendeu
muitos leitores e provavelmente ainda mais inimigos, que se viam descritos sob
nomes forjados ou se imaginavam assim descritos. Cedo se criou a arte de
encontrar as chaves para descobrir as pessoas reais que La Bruyere descrevia sob
aqueles falsos nomes. La Bruyére sempre pretextou que seus caracteres eram
gerais, como os de Teofrasto, mas ja em 1697, a primeira edicdo logo ap6s sua
morte ja vinha acompanhada das chaves para decifrar os verdadeiros nomes.
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Cada c/f, que tanto divertiu os leitores francés e ainda mais agastou os
que se sentiam reconhecidos, evidencia a natureza detalhista dos caracteres de
La Bruyere. Seu compromisso ndo ¢ com uma teoria da agdo, mas com as
regras de elegancia do saldo francés. Em contraste, as personagens de
Teofrasto ou de Aristo nao sé nao tém nome, como sao versdes bem mais
abstratas de #jpos de comportamento. A diferenca é consideravel; talvez todos os
vendedores de peixe no Pireu soubessem quem era aquele que sempre discutia
o preco, mas aos leitores ¢ dada somente uma descricio do tipo, nio a
caricatura de alguém. A razdo disso ndo é que Teofrasto ndo tinha veia de
zombeteiro; provavelmente a tinha, como se pode facilmente constatar em
seus Caracteres. A razdo é outra: sua obra preenche um lugar vazio na teoria
aristotélica da a¢do na medida em que a complementa com as descricbes que
compodem a psicologia moral dela derivada. Este lugar vazio na teoria da agdo ¢é
propositalmente deixado vazio, pois unicamente uma descri¢do de caracteres a
pode preencher. Ao fazer isso, a psicologia moral de Teofrasto (e a de Aristo
também) aporta a teoria da acio, fundada em defini¢bes, o complemento
descritivo que lhe d4 enfim contornos mais precisos de modo a lograr
distinguir, como vimos, os casos genuinos das multiplas tentativas de
usurpagao.

E bem conhecido o tema aristotélico de uma anilise moral que
procede tOn®, en grandes linhas. O tema esta ligado a tese aristotélica de que a
ética tem uma precisio propria, distinta da deducdo matematica e,
simultaneamente, da persuasio retérica. B importante observar que este tema
s6 estd propriamente presente na Ftica Nicomagueia. Com efeito, esta
totalmente ausente da Efica Eudemia. Vou deixar de lado a razio de estar
ausente na Ftica Endemia; este tema nos desviaria do que quero ressaltar aqui.
Na Magna Moralia, ha somente duas vezes a menc¢do de um discurso tOn, e,
nestas duas vezes em que ¢ feito referéncia a um discurso n® (I 5 1185b3 e 1
35 1196b13), Aristoteles recorre a divisio da alma e diz que este exame da
alma serd feito tn®. Aqui, Wonw quer dizer s e esboco, muito resumidamente, pois
o exame proprio da divisio da alma pertence a uma outra disciplina. Quando a
nogao comparece na Etica Nicomacheia, o sentido é outro. Virias sio as
passagens ¢ o numero delas ja atesta um crescente interesse pelo ponto (EN 1
1 1094a25, b20; 11 1101a27; II 2 1104al; III 6 1113al13; 8 1114b27; 12
1117b21; V 1 1129a11; X 6 1176a31; 10 117a34). Sobretudo, Aristoteles
acentua o novo tom desde o inicio. A andlise moral — compreendida em
termos de uma teoria da agdo — se faz tOnW, isto &, e grandes linhas, ndo porque
esteja a retomar de modo resumido o que ji foi dito ou que deve ser
examinado detalhadamente em outro lugar, mas porque o tipo de argumento
que apresenta ndo desce as particularidades do caso, pois fica sempre em um
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patamar mais geral, com base no qual sio obtidas as definiges em campo
moral. Descer as particularidades consiste justamente em passar a fazer as
descri¢oes de atitudes e comportamentos tipicos do que estd em questdo. A
defini¢do da coragem ¢ assim dada tOn® porque mantém-se neste patamar de
generalidade anterior as descricdes de quem age corajosamente. Ndo se trata,
pois, de fazer um discurso resumido, que poderia, porém, ser estendido, ainda
que ao preco de entrar em dominio alheio, mas sim de fornecer definicoes
com um tipo peculiar de generalidade, aquela que permite compreender a
natureza do fendémeno sem descer as descricoes de atitudes e fatos que o
ilustram de modo exemplar. Quando, em EN X 6, Aristételes se prepara a
fazer a analise da felicidade apds ter examinado as nog¢des de virtude e
correlatas, ele nos diz que fara tal exame tn® (1176a31) nio porque quer
terminar logo seu livro e por isso procederia resumidamente, mas porque o
tipo de analise que a teoria da acdo requer ¢ um exame em grandes linhas, sem
descer as descrigbes em pauta — no caso, como se trata da defesa da vida
contemplativa, sem descrever as bizarrices de um Tales, as excentricidades de
um Anaxagoras e assim por diante. E Aristételes pode proceder deste modo
porque sua teoria da ac¢do contém a previsao de que um outro discurso havera
de complementar isto que esta sendo feito em grandes linhas. Este outro
discurso ¢ justamente o género literario inaugurado por Teofrasto em seus
Caracteres.

Referéncias

BARNES, J. Aristotle - Posterior Analytics. Oxford: Clarendon Press, 1994.
BARNEY, R. “Platonic ring-composition and Republic 10”. In: M. McPherran
(ed.). Plato’s Republic — a critical gnide. Cambridge: Cambridge University Press,
2010.

CHARLES, D. Definition in Greek Philosophy. Oxford: Oxford University Press,
2010.

DIGGLE, J. Theophrastus — Characters. Cambridge: Cambridge University Press,
2004.

DOUGLAS, M. Thinking in Circles — an essay on ring composition. Yale: New
Haven, 2007.

FORTENBAUGH, W. & White, S. Aristo of Ceos. Londres: Routledge, 2006.
GLIBERT-THIRRY, A. Pseudo-Andronicus de Rhodes Peri Pathon. 1.eiden: Brill,
1977.

GRANT, A. The Ethics of Aristotle. 2 vols. Londres: Logmans, Green & Co.,
1885.

23



Marco Zingano

IRWIN, T. “Magnanimity as Generosity”. In: VASALOU, S. The Measure of
Greatness — philosophers on magnanimity. Oxford: Oxford University Press, 2019, p.
21-48.

LA BRUYERE, J. de. Euvres Complétes. Ed. Alexis Chassang. Paris: Garnier
Freres, 1876.

. uwres Complétes. Ed. Julien Benda. Paris: Gallimard, 1951.
SCHMIDT, E. Aristoteles — Uber die Tngend, Darmstadt: Wissenschaft
Buchgesellschaft, 1986.

SIMPSON, P. “Aristotle’s Ethica Eudemia 1220b10-11 en tois apéllagmenois
and De virtutibus et Vitiis” . In: Classical Quarterly 63, 2013, p. 651-659.

STEIN, M. Definition und Schielderung in Theophrastus Charakteren, Leipzig:
Teubner, 1992.

WEHRLIL, F. Die Schule des Aristoteles: Lykon und Ariston von Keos. Basel-
Stuttgart: Schwabe & Co, 1968.

ZINGANO, M. Ethica Nicomachea 1 13 — III 8 Tratado da Virtude Moral. Sao
Paulo: Odysseus Editora, 2008.

. Unidade do Género e Outras Unidades em Aristoteles: significacio focal,
relagao de consecugdo, semelhanga, analogia. In: Analytica 17, 2013, p. 395-432.

. The Conceptual Unity of Friendship in the Eundemian and the Nicomachean
Ethics, Apeiron 48, 2015, p. 195-219.

. Aristételes: Ethica Nicomachea 111 9 — IV 15 As Virtndes Morais. Sdo
Paulo: Odysseus Editora, 2020.

Email:mzingano@usp.br

Recebido: 03/2023
Aprovado: 04/2023

24



