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Resumo: O eixo desta investigagdo é a nogdo de linguagem inata e interna, proposta por
Jerry Fodor, que teve como principal desafio a tradicdo analitica do século XX, a qual se
fundamentou no antimentalismo de Wittgenstein € na sua negagdo de uma linguagem
privada. A hipétese da “linguagem do pensamento” pode ser equivocadamente associada ao
conceito de linguagem natural. Por isso, Fodor sugere uma distingéo entre tais linguagens,
visto que a do pensamento deve ser compreendida como manipulag&o “interna” de simbolos.
Esta nogdo de “interno” tem gerado controvérsias quando confrontada com a tradigéo
wittgensteiniana. Neste trabalho, apresentamos os alcances e limites da hipétese fodoriana
de uma linguagem do pensamento, almejando especificamente discutir o impasse quanto a
nogao de “interno” suscitado por tal hipétese.
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Abstract: The axis of this investigation is the notion of the innate and internal language
proposed by Jerry Fodor which had as its main chalenge, to surpass the 20t century anatical
tradition fundamented on Wittgenstein’s anti-mentalism and his negation of a private
language. Since Fodor's Language of Thought Hipothesis might be equivocally associated to
the concept of natural language, he suggests a distinction between them by considering that
the Language of Thought must be understood as an internal manipulation of symbols.
However, the term “internal” has generated controversy once confronted with the
wittgeinsteinian tradition. Therefore, in this paper, we put forward the wideness of range and
the limits of the Fodorian hipothesis of a Language of Thought, especifically with the objective
of discussing the impass related to the conception of the adjective “internal” suscitated by
such hipothesis.
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Em ciéncias cognitivas, a Teoria Computacional da Mente trata a
mente como um dispositivo que manipula simbolos, pressupondo que, se um
processo mental pode ser definido como uma operagio sobre simbolos, entio
existe uma “maquina de Turing”! operada por uma série de mecanismos que
lhe dio condi¢des de realizar um coOmputo.

Jerry Fodor, inspirado pelos modelos computacionais, nos quais se
pode instalar uma série de linguagens, desde uma “linguagem-maquina”,
propde que todo ser humano dispée de uma “linguagem residente” inata, o
“mentalés” (mentalese), que lhe permite adquirir e operar com as linguas
naturais. Nesse caso, o aprendizado de uma lingua natural depende
inerentemente de uma lingua-base, que Fodor nomeia de /inguagem do
pensamento. Fodor (1975) procurou sustentar sua hipétese da /inguagem do
pensamento mediante o seguinte raciocinio: os modelos que dispomos para
representar os processos cognitivos, ou como se diz, operacdes mentais, sio
todos sistemas de representacio providos de meios de calculo (computations);
tais sistemas nio podem ser eles mesmos as linguas naturais, pois careceriam
de um carater universal para que o calculo possa ser realizado; por isso, deve
haver um sistema primitivo universal inato da linguagem.

Fodor postula uma /inguagem do pensamento inata que tem como
fun¢do a manipulacio de simbolos mentais, propiciando assim a “geracio”
de significados, questio fundamental para a aquisi¢io de uma linguagem
natural ou, como também se diz: linguagem publica. Neste artigo,
procuramos descrever o desenvolvimento dessa hipotese, assim como destacar
os principais limites do programa de pesquisa de Fodor para sustentar sua
nogio de uma linguagem interna e inata. Porém, antes da exposicio da teoria
fodoriana de linguagem do pensamento, procuramos elucidar o contexto da
elaboragdo de sua tese, apresentando especialmente os entraves impostos pela
tradicio wittgnesteiniana. O impasse entre as perspectivas wittgensteiniana e
fodoriana de linguagem promoveu novos desafios ao programa de pesquisa
de Fodor, entre os quais destacaremos o problema do significado das
representagdes mentais.

" A “maquina de Turing” deve ser entendida como uma maquina imaginaria (ndo necessariamente
hipotética), na qual os simbolos de inputs e outputs poderiam equivaler, de acordo com sua
programagéo, a qualquer uma dentre numerosas interpretagdes sensatas. A ideia é exposta por Alan
Turing em seu artigo On Computable Numbers, with an Application to the Entscheidungsproblem. Uma
completa exposi¢éo sobre a concepgdo de maquina universal de Turing ver Petzold (2008, p.143-162).
Uma sintese sobre o “funcionamento” da maquina de Turing, ver ANDLER (1988, p.35).
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Resisténcia a tradigao wittgensteiniana

O alcance da critica de Wittgenstein a “linguagem privada”, exposta
em sua obra poéstuma de 1953, Investigacées Filoséficas, foi um dos
principais motivos da resisténcia a tese fodoriana de uma linguagem interna
e inata. Wittgenstein entende por “linguagem privada” aquela que apenas seu
detentor poderia compreender, uma espécie de propriedade particular de seu
usuario, o que, por principio, impede sua tradugio para qualquer outra
forma de linguagem. “Linguagem privada”, na concep¢io de Wittgenstein,
nio deve ser confundida com a linguagem empregada por um individuo em
um contexto solitario e privado, uma vez que, ao “conversar” consigo, este
individuo ja estd fazendo uso de uma linguagem previamente adquirida em
um contexto intersubjetivo. Uma linguagem é privada quando seus signos
tm como referentes questdes que apenas O USUATIO tem acesso e,
consequentemente, apenas ele pode saber, tais como vivéncias subjetivas,
sentimentos ou estados mentais. Entretanto, ao questionar sobre a
possibilidade da ligacio do nome ao nomeado, neste caso especialmente
como um individuo atribui nomes a suas sensacOes (sentimentos, vivéncias
subjetivas, etc.), Wittgenstein conclui que uma palavra usada para exprimir
uma sensa¢io (dor, por exemplo) nio tem como referente direto aquela
sensagdo. Palavras para se referir a sensagdes ndo sio, a seu ver, designagdes
de objetos particulares obtidos por uma “percep¢io” interna e privada, pois,
ao contrario, seu significado seria também algo também privado e que,
portanto, seria sem sentido. Por isso, os nomes dados as sensa¢des nio
podem sem considerados “nomes” propriamente ditos, uma vez que
necessitariam se referir diretamente a “coisas” como seus correlatos. Nas
Investigacoes Filosoficas, o filésofo austriaco menciona que, entre a palavra e
a sensa¢do, ndo ha uma conexdo direta, mas sim indireta, estabelecida pelo
intermédio do comportamento. No §244, Wittgenstein reforca esta conclusio
com o exemplo da palavra “dor”. A crianca, ao se ferir e gritar, é socorrida
por um adulto, o qual emite exclamagdes e, com isso, ensina-lhe um novo
comportamento de dor.

Mais adiante, no §269, Wittgenstein destaca que existem certos
crittrios de comportamento para determinar se 1) o individuo nio
compreendeu uma palavra, se 2) ele a compreendeu equivocadamente ou se
3) a compreendeu corretamente. No segundo caso, Wittgenstein define a
situagdo como uma compreensio subjetiva: “poder-se-ia chamar ‘linguagem
privada’ a sons que eu ‘pareco compreender, mas que ninguém mais
compreende”. Mas “linguagem privada”, nessa critica do autor, tem uma
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aplicagio mais especifica. Por “linguagem privada” em Wittgenstein, em
suma, devese entender aquela que descreve experiéncias internas de um
sujeito. Entendida assim, apenas este sujeito tem acesso a tal linguagem. Uma
linguagem definida nesses termos, segundo o filésofo austriaco, é
inexistente?.

Para Wittgenstein, ha linguagem apenas se ela for determinada por
regras de carater publico. Mesmo admitindo que existam experiéncias
privadas, Wittgenstein rejeita qualquer nocio de linguagem privada. As
sensacdes’ como a dor podem ser privadas, mas a linguagem para expressa-las
¢ sempre publica. A linguagem, para o filésofo austriaco, existe como um
jogo, onde as regras devem ser publicas e jogadas intersubjetivamente. No
§108 das /nvestigacbes Filosdficas, Wittgenstein compara os jogos linguisticos
a jogos em geral, neste caso, ao xadrez. O que possibilita o jogo do xadrez sio
as regras de movimentos das pecas, sendo desnecessario descrever suas
propriedades fisicas. Semelhante ao xadrez, os jogos linguisticos sio
praticados por mais de um individuo, tendo, portanto, como caracteristica
central sua publicidade, uma vez que € uma atividade repetida, generalizada e
socialmente compartilhada. Isso é notoriamente apresentado no §109 da obra
supracitada, onde Wittgenstein nega a possibilidade de uma regra ser
praticada uma unica vez por um Unico individuo. Para ele, uma regra é um
costume, uma institui¢io, como afirma no §202: “Por isso, ‘seguir uma regra’
& uma praxis. E crer estar a seguir a regra ndo € seguir a regra ‘privatini’, por
que entdo crer estar a seguir a regra seria 0 mesmo do que seguir a regra”.

A linguagem, na perspectiva de Wittgenstein, é sempre adquirida por
“explicacdes ostensivas”, isto &, pela observacgio das indicagdes do
comportamento alheio. Vale destacar que Wittgenstein ndo nega a existéncia
da privacidade do pensamento, isto é, que sua ocorréncia se dé internamente,
contudo resiste em aceitar o pensamento como uma linguagem privada, da
forma sustentada posteriormente por Fodor.

Fil6sofos de heranga wittgensteiniana consideram que as linguas
naturais exercem dois papéis indissociaveis: primeiro, o papel da linguagem
como um meio para a formulagio e ocorréncia de processos cognitivos; e 0
segundo, a linguagem como mediadora da comunicagio entre falantes e

2 No §262, a refutagéo da “linguagem privada” é muito clara: “poder-se-ia dizer: quem se deu a si proprio
uma explicagdo privada de uma palavra, tem que, perante o seu foro interior, vincular-se a usar a
palavra assim e assim. E como se procede ao vinculo? Devo supor que a pessoa inventa a técnica de
aplicagdo da palavra ou que ja a encontrou pronta para ser usada?”

3 A prépria palavra “sensacdo” pertence a uma linguagem de uso comum (publica) e ndo de uma
linguagem exclusiva ao sujeito que possui a sensagéo, tal como Wittgenstein evoca no §261.
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ouvintes. A partir desta indissociabilidade de papeis, instaura-se a nocio
unicamente publica da linguagem, marcando o tabu das linguagens privadas.

Desde seus primeiros escritos, Fodor procurou realizar uma critica ao
pensamento de Wittgenstein. Na introducio de 7he Structure of the language
de 1964, Fodor apresenta sua recusa a teoria de Wittgenstein como uma
explicacio racional e cientifica do comportamento linguistico. Em 1965, no
artigo  Operationalism and  ordinary  languagé®, Fodor classifica
polemicamente Wittgenstein e os filésofos por ele influenciados como
behavioristas 16gicos.

Em The Language of Thought (1975), Fodor rejeita a tradigio
wittgensteiniana pelo fato de se pautarem na existéncia de uma unica
linguagem, aquela que possui carater publico. Segundo ele, esses papéis sio
desenvolvidos por “linguagens™® diferentes: o “mentalés” é empregado para o
primeiro papel da linguagem (como um merso para a formulagio e ocorréncia

4 O texto original é CHIHARA, C.; FODOR, J. “Operationalism and ordinary language: a critique of
Wittgenstein”. In: American Philosophical Quarterly, 2, 1965, p. 281-295. Fizemos uso deste texto
publicado em FODOR (1981).

5 “Filosofos wittgeinsteinianos tém as vezes negado veementemente que o termo “behaviorismo” seja
corretamente empregado no tocante & concepgdo de que as conexdes logicas do tipo acima citadas
existem. N&o acreditamos que haja tantos problemas na utilizagdo que fazemos do termo
“behaviorismo”, mas estamos preparados para justificar nossa terminologia. O “Behaviorismo” &, em
primeiro lugar, um termo ao qual recorreu uma escola de psicologia cujo interesse era o de limitar o
equipamento conceitual que pudesse ser usado em explicagdes psicolégicas putativas, mas que ndo
tinha particular interesse na andlise do vocabulario mental da linguagem ordinaria. Desta forma, a
qualificagdo do filésofo com inclinagbes a esta tarefa é, até certo ponto, analégica. Considerando uma
certa tendéncia de apropriagdo antecipada do termo ‘behaviorismo’, mesmo na psicologia, pelas
posigdes defendidas por behavioristas radicais como Watson e Skinner, que requer que todas as
generalizagbes psicologicas sejam definidas a partir daquilo que é observavel, a medida que C. L. Hull
pode ser classificado como um behaviorista, nossa classificagdo parece ter fundamento. A teoria de Hull,
como a entendemos, é que os predicados mentais ndo sdo de maneira alguma ‘eliminaveis’ em favor de
predicados comportamentais, mas é condicdo para 0 seu emprego coerente, que eles sejam
individualmente relacionados aos predicados comportamentais e que algumas destas relagdes sejam
l6gicas ao invés de empiricas, — um enfoque que é extremamente similar aquela que atribuimos a
Wittgenstein” (FODOR, 1981, p. 319). Por behaviorismo ldgico, Fodor entende “a doutrina de que ha
relagdes ldgicas ou conceituais to tipo negado pela premissa cética (...). A forma mais forte do
behaviorismo l6gico sustenta que enunciados sobre estados mentais s&o traduzidos em enunciados
sobre comportamento” (FODOR, 1981, p. 37). Para Fodor, Wittgenstein se enquadra em uma verséo
mais fraca, mas ainda assim, considera-o um behaviorista I6gico. Uma exposicéo critica sobre o
behaviorismo Idgico é feita por Fodor em The Language of Thought (FODOR, 1975, p. 2-5).

6 O destaque das aspas tem a intengdo de aludir o termo linguagem em sua acepgdo mais ampla, tal
como uma combinagdo e manipulagdo de simbolos que s&o realizadas mediante regras. Quando uma
linguagem é tomada em seu formato légico e formal, como simbolos apenas, sem levar em conta seus
significados, estamos falando do “mentalés”. J& quando se trata da linguagem onde os simbolos s&o
acompanhados com seus significados (as palavras propriamente ditas), necessitamos de atribuigdes da
cultura a qual pertencemos. Nesse sentido é que falarmos uma lingua natural como o portugués, o
espanhol ou o0 inglés.
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de processos cognitivos), mas nio para o segundo (o papel mediador da
comunica¢io entre falantes e ouvintes); a linguas naturais sio empregadas
para o segundo, mas nio para o primeiro.

Na perspectiva de Fodor, deve haver duas formas de linguagem: uma
publica, constituindo as linguas naturais, e uma interna, puramente
simbolica, responsavel pela aquisicio da linguagem natural. Fodor argumenta
ainda que linguas naturais, como o portugués ou o inglés, seriam uma
escolha equivocada para o formato representacional do “mentalés”. As
linguas naturais contém varias ambigiiidades, tanto do ponto de vista lexical
como do ponto de vista estrutural e, por isso, ndo satisfazem as condi¢des de
representacdes mentais as quais devem ser explicitas quanto 4 sua forma
légica. A noc¢io de uma linguagem interna e inata, a linguagem do
pensamento, pressupde a existéncia de representagdes mentais em forma de
simbolos os quais sio manipulados a partir de regras formais de cémputo.
Assim sendo, a postura cognitivista Fodor procura sustentar a existéncia de
estados internos como representacionais. Estes estados internos (estados
mentais) sdo tomados como proposi¢des e podem ser compreendidas
mediante regras computacionais.

Linguagem “Privada” do Pensamento

A tese fodoriana de lingua inata (ou o mentalés) é sua posicio basica
quanto i teoria da mente, uma vez que trata exclusivamente da sintaxe,
deixando problema do conteudo, a saber, o problema da semintica, de lado.
O problema do contetdo é reconsiderado por Fodor no inicio da década de
80, motivado por uma discussio com seu orientador Hilary Putnam a
respeito do externalismo’, discussio esta que mencionaremos a seguir.

Fodor defende uma teoria de mente que, na esteira de Descartes e
Chomsky, pressupde a existéncia de estados mentais, de causalidade mental
(eventos mentais possuem poderes causais) e de contetido informativo inato
(mecanismos ou principios que permitem aos individuos ao nascerem
compreender a experiéncia e adquirir uma linguagem). Com estes trés
pressupostos, Fodor elabora uma concepgio propria a respeito da linguagem
e da cogni¢gdo que se coloca veementemente contra a tradi¢io
wittgensteiniana, bem como o Positivismo Légico de Gilbert Ryle. O

7

problema central em seu programa de pesquisa é compreender os motivos

7 Esclarecimentos sobre o externalismo podem ser muito bem obtidos em SILVA FILHO (2007).
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pelos quais fazemos as afirmacées que fazemos a partir do equipamento
mental que temos.

Fodor afirma existir uma “linguagem do pensamento”, tendo como
pressupostos quatro principios heuristicos, a saber:

a) o estatuto psicologico de um sistema nio depende de sua
realizacdo fisica, de seu hardware, e sim de seu software,

b) as representagdes mentais, a manipula¢io de simbolos, realizam
e constituem as atividades cognitivas;

¢) os simbolos com os quais a mente opera sio entidades abstratas
que ndo representam nenhuma relacio de configuragio com as
entidades que denotam;

d) a “inteligéncia”, os “estados mentais”, podem ser realizados em
sistemas independentemente de estruturas bioquimicas ou
neurologicas.

O conjunto de pressupostos epistemoldgicos e principios heuristicos
da corpo a principal tese do programa de pesquisa de Fodor, a saber, a
existéncia de uma linguagem interna, a /inguagem do pensamento. Tal tese
tem como fundamento o argumento de que sistemas cognitivos envolvem
representacdes e as operagdes cognitivas. As manipulagdes destas
representacdes devem existir em algum /lugar e serem manipuladas de alguma
maneira. Este “algum lugar” e “de alguma maneira” é a linguagem base, ou o
meio onde permite ocorrer o pensamento. Vale destacar que as representagdes
sdo, enquanto operagdes cognitivas, de tipo simbélico e, por isso, de nivel
exclusivamente sintatico.

A linguagem do pensamento constitui, segundo Fodor (1975), um
meio muito produtivo que possibilita a execug¢do de varios processos
cognitivos como percep¢do, raciocinio e, a0 nosso ver, 0 mais prioritario
para a condi¢io humana, a aprendizagem da lingua. A /inguagem do
pensamento ¢é, portanto, a condi¢do para o aprendizado da lingua, o que
explica como uma crian¢a adquire um amplo conjunto vocabular, que lhe
permite uma comunicacio satisfatoria com falantes de mesma lingua, em um
curto prazo de tempo.

Uma resposta para a rapidez do aprendizado de uma lingua ja tinha
sido apontada em 1957 por Chomsky (2002), em Syntactic Structures.
Chomsky apresentou sua concepgio inatista da linguagem ao argumentar que
os humanos possuem, congenitamente, uma evidente inclinagio para o
aprendizado de uma lingua: um dispositivo de “apreensio” da linguagem que
permite sua aquisi¢do. Tal dispositivo é biologicamente “pré-configurado”.
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Basta perceber, conforme Chomsky, a rapidez e facilidade que as criangas
demonstram para aprender uma lingua: um fenémeno de caracteristicas
altamente abstratas. As pesquisas sobre a caracteristica abstrata da linguagem,
assim como seu processo de aprendizado, levaram Chomsky a sustentar uma
posi¢io mentalista. Para Chomsky, a explicagio do cariter abstrato da
linguagem exige necessariamente a retomada do conceito de mente, conceito
que foi erradicado pelo behaviorismo. A constatacio desta capacidade de
constru¢do e representacio extremamente abstratas da linguagem levou
Chomsky a uma segunda tese, a do inmatismo: o aparato, ou melhor, o
conjunto das etapas de funcionamento da linguagem é uma propriedade
inata da mente humana. Por isso, a linguagem é metaforicamente um
programa de computador, que tem seu funcionamento disparado pelos
estimulos do meio, tese que estava na contramio do behaviorismo,
especialmente a versdo radical de Skinner. Para completar, Chomsky também
chama a atencio para a dificuldade de modelizacio global dos processos
cognitivos, sugerindo, assim, uma arquitetura modular da cognigio: sua tese
modular de mente3.

Este conjunto de teses mentalista, inatista e modular sugerido e
argumentado por Chomsky, o tornou referéncia no meio académico desde a
metade do século XX, sendo por isso considerado como o principal
responsavel pela chamada revolucio cognitiva.

Enquanto Chomsky sustentava a tese de uma gramatica profunda, a
gramadtica gerativa, Fodor propde, como dissemos, sua tese da /inguagem do
pensamento. Tal linguagem, na esteira de Chomsky, possui uma origem
inata. A diferenca entre estas teses estd evidenciada na concepgdo sobre o que
é inato. Para Fodor, o aparato intelectual inicial dos seres humanos constitui
um conjunto completo de representacdes, sobre as quais formas novas de
informacio podem ser mapeadas quando o individuo estd em contato com o
mundo. Embora este aparato intelectual se apresente na “linguagem natural”,
nio é em si uma linguagem natural. Outro seguidor de Chomsky, Pinker
(2002), nomeia esta /linguagem do pensamento de “mentalés”, justificando
que as pessoas ndo pensam nesta ou naquela lingua do grupo lingiiistico a
que pertencem. As pessoas pensam, na verdade, em um lingua do
pensamento. Embora contenha semelhancas com as linguas naturais, o

8 Sobre a tese modular de mente de Fodor, ver CANDIOTTO (2008).

9 A responsabilidade pela identificagdo do feito de Chomsky, a revoluc&o cognitiva, € principalmente do
psicdlogo George A. Miller, sugerindo ser o inicio deste periodo revolucionario em 11 de setembro de
1956, data do Simpdsio sobre Teoria da Informag&o sediado pelo Massachusetts Institute of Technology.
Gardner (2003) é considerado o principal divulgador desta identificagéo de Miller.

34



Dissertatio, UFPel [37, 2013] 27 - 45

“mentalés” é evidentemente mais rico em alguns sentidos e mais simples em
outros. Sua riqueza se demonstra, por exemplo, pelo fato de varios simbolos
conceituais se corresponderem a uma determinada palavra do idioma falado
(PINKER, 2002).

Entretanto, a tese da /inguagem do pensamento de Fodor coloca em
questdo o problema do significado, a saber, o problema da relacio entre os
simbolos e 0 mundo, e o vinculo entre eles estabelecido por representagio.

Simbolo e significado na Hipotese da Linguagem do Pensamento

A posicio basica de Fodor em teoria da mente, vale lembrar, nio é acerca
da semdntica, mas da sintaxe “pura”. Por isso, desenvolveu a chamada Hipotese
da Linguagem do Pensamento. Para sustentar esta hip6tese, Fodor afirma que os
simbolos mentais usados para representar o mundo em nossos pensamentos sio
como senten¢as (e nio tanto como, por exemplo, fotos). Assim como as
gramaticas de qualquer lingua natural, como a portuguesa, nio impdem nenhum
limite para o numero de sentencas que estio disponivels para que alguém as
enuncie, também a gramatica do “mentalés” ndo limita a quantidade de
pensamentos disponiveis. A sustentabilidade de tal tese estd na necessaria conexdo
entre psicologia cognitiva e 16gica. O “mentalés” explica como a “forma légica”
das inferéncias pode afetar o curso do pensamento nos processos inferenciais.
Para tanto, Fodor também conecta a psicologia cognitiva com a teoria da
computagio e faz isso ao explicar como os objetos mentais, como pensamentos e
conceitos, podem dar dominios para processos mentais como o raciocinio.
Mediante esta tese, &€ possivel tratar os processos mentais como tipos de
computagdes que sdo, por definigio, operagdes formais definidas sobre as
estruturas sintaticas das representacdes.

O tratamento computacional dos processos cognitivos é uma quebra
radical com a tradi¢io associacionista. A origem do associacionismo remonta o
empirismo classico de Locke e Hume, mas tem seu principal desenvolvimento
com Ebbinghaus, Thorndike e, de forma peculiar, Skinner. Em A Modularidade
da Mente, de 1983, Fodor menciona que a tradi¢io associacionista pautou-se em
quatro pressupostos na tentativa de explicacgio da teoria cognitiva.
Primeiramente, o associacionismo leva em consideracio um conjunto de
elementos primarios que compdem todas as estruturas psicoldgicas tais como a
nocio de reflexo, em uma perspectiva comportamentalista como a de Skinner, ou
a nogio de idéa, para os que defendem um cariter “mentalista” das estruturas
psicologicas, como Hume. Como segundo pressuposto, o associacionismo prevé
a existéncia de leis associativas que se aplicam a relacio idéias/reflexos, produtos
de associagdes, gerando uma distingdo entre estruturas psicologicas elementares e
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complexas. Um terceiro pressuposto associacionista é o principio da contigiiidade
espacial-temporal que concebe que a existéncia de certos principios de leis
associativas sobre a forma como a experiéncia empirica de um organismo
determina quais elementos serdo associados, ou seja, que idéias serdo associadas
ou que reflexos condicionados sio formados. Por fim, um tltimo pressuposto do
associacionismo, identificado por Fodor (1983), é afirmagio de paridmetros
relevantes para as estruturas psicologicas relacionadas: relagdes associativas
definidas por sua intensidade, como a repeti¢do, para Hume, ou reflexos que se
diferenciam em seu nivel operante, para Skinner.

Por nio admitir a existéncia de capacidades mentais (no plural), mas
apenas a capacidade de fazer associagdes, o associacionismo ¢é insuficiente para
uma explicagio das estruturas cognitivas. Fodor propde que nio existem
faculdades como mecanismos causais, mas relacdes entre idéias e reflexos, de
caracteristica computacional, definindo o sistema cognitivo como um sistema
computacional. O processo psicolégico é compreendido como o resultado de
transformagdes de representagdes mentais, sendo o sistema cognitivo a entidade
capaz de levar realizar tais transformacdes (cf. FODOR, 1975, p. 164-169).

A teoria de que os processos mentais sio computacionais depende da
teoria de que as representacdes mentais sio similares ds sentencas, condi¢io que o
“mentalés” satisfaz; em particular, computacdes em que representacdes mentais
tém estruturas constituintes. Embora os argumentos fortes para o “mentalés”
destacados acima suportem a teoria de que pensamos através de algum tipo de
linguagem, no entanto, ainda deixam em aberto que linguagem ¢é esta. Mesmo
que versdes canonicas das teses da linguagem do pensamento sustentem que o
“mentalés” é um sistema representacional nio aprendido com muitas das
propriedades formais de uma logica, é possivel sustentar uma versio menos
polémica: alguém poderia dizer que nés pensamos na linguagem que falamos,
por exemplo, os falantes de inglés pensam em inglés, os falantes de portugués
pensam em portugués. Tal identificacio do “mentalés” com linguas naturais nio
¢ uma opgio adequada. A consideragio mais plausivel é de que uma lingua
natural precisa ser aprendida presumivelmente por alguns tipos de inferéncias
indutivas ou abdutivas!® sobre o que uma pessoa ouve em seu ambiente
lingiiistico. E, uma vez que tirar inferéncias € em si um tipo de pensamento, a
teoria de que uma pessoa pensa em uma linguagem que tenha aprendido é
destinada a circularidade: a identificagdio do mentalés com qualquer outra lingua
natural estd fora de questio. Assim como Fodor, Pinker (PINKER, 1998, 2004)
também entende que a hereditariedade e o ambiente desempenham importantes

10 Sobre inferéncias indutivas ou abdutivas, ver FODOR (2001, p. 29).
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papéis para a aquisicio de uma lingua natural. Um individuo falard
primeiramente a lingua na cultura em que estiver inserido e, por isso, é evidente
que o ambiente exerce um importante papel. Entretanto, se uma crianca e um
animal qualquer crescerem juntos, a crianca falard uma lingua, o que nio
ocorrera jamais com este animal, exposto a0 mesmo ambiente. Portanto, também
é evidente que a hereditariedade desempenha um papel fundamental.

A linguagem do pensamento pode ser entendida como um dispositivo
que opera sobre principios puramente sintaticos e relacdes formais entre
frases; relagdes s6 definiveis por referéncia ds caracteristicas sintaticas das
frases, por analise componencialll. A teoria representacional da mente de
Jerry Fodor descreve a mente como um aparelho capaz de realizar operacdes
simboélicas e manipular simbolos, identificando assim as relagdes
combinatoérias existentes entre tais simbolos. Como dissemos, sua operagio se
da apenas mediante principios formais e sintaticos, isto é, sem levar em conta
a significagdo destes simbolos. No entanto, esta afirmacdo implica dizer que
as opera¢Ges mentais, que processam as representagdes mentais, sio cegas a
semintica dos simbolos que manipulam, e suas manipulacdes sio
indiferentes a quem as manipula, dispensando assim os homiinculos que
compreendem as significagdes dessas representacdes.

De acordo com a Teoria Representacional de Mente de Fodor, os
processos mentais apenas podem ser compreendidos mediante uma
abordagem sintatica e, consequentemente, computacionall?, Segundo esta
concep¢do, a mente manipula representagdes mentais na forma de frases nio
interpretadas na /inguagem do pensamento. O “nio interpretado” significa
que os processos pelos quais os simbolos sio manipulados operam sem
consideracio pelas significagcdes desses simbolos e, neste sentido, sio
concebidos como processos computacionais.

Fodor sugere com sua, a nosso ver, metifora da “linguagem do
pensamento”, uma distin¢do entre simbolo e significado, uma vez que o
significado de um simbolo ndo é intrinseco a este simbolo. O significado do
simbolo ndo pertence a este simbolo, mas sim a0 modo como o simbolo é

" Entende-se por “analise componencial’ 0 processo que visa constituir a configuragéo de unidades
minimas de significagdo (componentes seméanticos ou tragos semanticos) no interior da unidade lexical
(morfema léxico ou palavra). A fungo da analise componencial é, portanto, isolar os componentes
semanticos especificos de um termo da lingua ou proprios da descricdo de uma ocorréncia dada de um
termo da lingua.

12 Recentemente, Fodor (2001) fez uma adverténcia: a nogdo de que todos os processos mentais sdo
computacionais ndo é adequada e deve ser evitada. Fodor esta dirigindo esta critica & obra de S. Pinker,
Como a Mente Funciona. Segundo Fodor, Pinker exagera ao reduzir os processos mentais ao
computacional. Outros exageros de Pinker s&o: definir a arquitetura da mente como totalmente modular
e entender que a teoria darwinista é suficiente para explicar nossa estrutura mental.

37



Kleber Bez Birolo Candiotto

disposto pelos agentes ou sistemas que dele dispdem. A atribuigio de
significacbes é uma atividade que pressupde pensamentos com sentido,
enquanto, na forma de “linguagem do pensamento”, os pensamentos sio
abordados como simbolos e nada mais.

Seguindo seu projeto naturalista e procurando preservar a autonomia
do mental, Fodor postula a existéncia de causalidade mental'3. O problema
da causalidade mental leva em conta a compreensio das “atitudes
proposicionais”. Apenas para esclarecimento, “atitudes proposicionais” sio
certos estados mentais intencionais, tais como desejo, crenca ou vontade, que
possuem um conteudo (ou significado) proposicional proprio do sujeito. A
sentenga “eu quero ir A universidade”, possui uma atitude proposicional
(querer), a qual é uma atitude propria de um sujeito (eu) frente a uma
proposi¢io especifica (ir a universidade). As atitudes proposicionais se
apresentam no vocabulirio intencional da folk psychology (psicologia
popular), pois continuamente fazemos afirma¢des do tipo “penso que...”,
“creio naquilo”, “quero tal coisa”, “desejo tal questio”, etc.. E, para Fodor
(1990), os estudos sobre a cogni¢io nio tém atualmente condi¢des de
desconsiderar tal vocabulario. Por isso que, segundo o autor, é o “querer” o
responsavel causal do “alcancar”, também a “crenca” o responsavel pelo
“dizer”. Entretanto, continuando seu argumento, se estas relacdes forem
literalmente falsas, nossa relacio com o mundo nio faz sentido, o que é o
“fim do mundo” como o préprio Fodor menciona (1990, p. 156). De acordo
com este conhecido comentirio de Fodor, a causalidade mental ¢é
intuitivamente real, o que é atestado pela psicologia do senso comum?4, e a
negacio de que o mental tem influéncia sobre o mundo foi um equivoco
criado pelas ciéncias basicas (ciéncias experimentais, fisicas). Causalidade
mental, portanto, se refere a no¢io de que o comportamento é causado por
eventos mentais, como desejos ou crencas. Negar tal influéncia, para Fodor, é
um erro que os estudos atuais sobre a cogni¢do nio devem cometer.

Para Fodor, os estados mentais tém a capacidade de influenciar o
comportamento humano e, conseqiientemente, o mundo. Da mesma forma,
os estados mentais (o contetido das atitudes intencionais) de um sujeito sio
constitutivamente dependentes do ambiente externo deste sujeito. Essas

3 A questdo da causalidade mental foi abordada pelo autor em sua literatura mais recente,
especialmente Psychosemantics (p. 10ss), A Theory of Content (p. 19-29) e Hume Variations (p. 136ss).
Neste trabalho n&o abordaremos aprofundadamente o problema da causalidade mental, por se tratar de
um tema que merece um trabalho a parte, especialmente se remeter a um elemento a parte que é a
nogéo das “atitudes proposicionais”. O que iremos expor sobre a causalidade mental diz respeito a
controvérsia da linguagem privada, que é o tema principal deste texto.

140 emprego da folk psychology é alvo de muitas criticas, especialmente por CHURCHLAND (1981).
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nogdes constituem a tese externalista do contetido, j4 anunciada por Putnam
em Representation and Reality. O externalismol® constitui uma negagio a
concepgdo segundo a qual o conteido mental pode ser caracterizado
plenamente com independéncia ao mundo externo. O externalismo é a
perspectiva de que o conteido mental possui uma identidade relativa aos
objetos e tipos de objetos do mundo, que sio externos & mente. A nogio de
causalidade mental de Fodor complementa suas teorias de representacio
mental, uma vez que as leis psicologicas, que sio intencionais, $io
implementadas por processos mentais sintiticos (computacionais),
possibilitando uma a¢io do individuo sobre o mundo (uma resposta
comportamental). Para Fodor, estados intencionais, como crencas e desejos,
requerem simbolos para existirem. A razdo disso é que os simbolos sio os
tinicos portadores de significado!®.

De acordo com a hipoétese do “mentalés”, o raciocinio é entendido
como uma manipulagio logica e sintatica de simbolos. Entretanto, as
representagdes que se seguem as manipulagdes sintaticas nio sio aleatérias,
pois precisam de uma adequagio com o mundo, o referente, que é sua
condi¢io de verdade (truth-maker). Nesse sentido, a semintica, enquanto
uma condi¢io de verdade da representacio, segue a sintaxe, a manipulagio de
simbolos que permite a representacio.

A Teoria Representacional de Mente causa uma mudanca na forma
como as entidades mentais sio concebidas. Até entdo, questdes como crengas,
desejos e intengbes eram vistas apenas a partir de seu contetido qualitativo ou
intencional. No entanto, a partir da Teoria Representacional proposta por
Fodor, passam a ser tratadas como informagdes, encarnadas como
configuragdes de simbolos, conectando assim o mundo do significado e da
intencio com a matéria, com o cérebro: eis o que se denomina por
materialismo mentalista.

A tradi¢io wittgensteiniana, principalmente aquela promovida por
Gilbert Rylel’, segundo Fodor, confundiu dualismo com mentalismo, bem
como trouxe como consequéncia a oposicio entre materialismo e
mentalismo. De acordo com Fodor, “Ryle presume que um mentalista deve
ser um dualista; particularmente, que o mentalismo e o materialismo sejam
mutuamente excludentes” (1975, p. 04). Confundir mentalismo com
dualismo ¢é a principal falha, ao ver de Fodor, da tradi¢do wittgensteiniana a

15 Um esclarecimento sobre o externalismo pode ser muito bem identificado em SILVA FILHO (2007).

16 Lembrando que simbolo e significado s&o distintos entre si e mutuamente dependentes, constituindo o
que Fodor (1990) denomina por “dependéncia assimétrica”.

7 Notadamente em sua obra The Concept of Mind de 1949.
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qual promoveu uma série de impasses para uma teoria da mente. Para que
seja possivel uma filosofia da psicologia, segundo Fodor (1975, 2001), deve-se
assumir uma atitude anti-wittgensteiniana e adotar o que podemos chamar de
“materialismo mentalista”, ou seja, a ideia de que os processos mentais
podem ser compreendidos mediante a logica computacional. E importante
esclarecer que “materialismo mentalista” nio implica em dizer que os estados
mentais sio materiais, mas que a linguagem do pensamento, enquanto um
processo mental, caracteriza-se pela sua loégica combinatoéria, assim como se
identifica na maquina computacional (computador)!8,

Para Fodor, é comum no dominio do mental a causacio entre eventos,
pois comportamentos sio resultados, de certa forma, das crencas (causalidade
mental) do agente da acdo. O que justifica a agio (comportamento) de um
individuo ingerir um medicamento, por exemplo, é explicado levando em
consideracio a existéncia de um conjunto de crencas, desejos e intencdes
responsaveis por esta acido: o desejo de livrarse da dor, intencio de ingerir
um medicamento, a cren¢a que algum remédio resolverd esta intengio, e
outras questdes mentais possiveis. Entretanto, o que Fodor pretende afirmar é
a interagdo entre estados mentais e comportamentos e que a explicacio para
tal interacio estd na aceitacio de um dominio natural da teorizacio
psicologica que inclua sistemas cognitivos que processem informacio e que se
realizam internamente no sujeito da acgio.

Simbolos ou cadeias de simbolos sio estados fisicos de bits de matéria
que representam coisas do mundo e sido disparados por estas coisas via 6rgaos
sensoriais. Os simbolos, por exemplo, correspondentes a uma crenga, podem
ser ajustados de tal modo que originam novos simbolos correspondentes a
outra crenga. Existem simbolos mentais que sio representagdes mentais e que
pressupbem propriedades semanticas. Ter uma crenga envolve uma relagio
com um simbolo mental; a crenga, por sua vez herda suas propriedades
seminticas do simbolo mental que aparece na relacio. Os processos mentais
(perceber, aprender...) envolvem interagdes causais entre estados relacionais,
tals como ter uma crenca. Por sua vez, as propriedades semanticas das
palavras e sentencas que proferimos sio herdadas das propriedades
seminticas dos estados mentais que a linguagem expressa. A associagdo entre
propriedades seminticas dos estados mentais e propriedades dos simbolos
mentais sugere a metafora computacional, a saber, a comparacio com a

8 Lembrando novamente que Fodor ndo compartilha da ideia de que todos os processos mentais podem
ser compreendidos nos moldes da Teoria Computacional (FODOR, 2001). No entanto, sua tese da
Linguagem do Pensamento, sim, deve ser tomada como um intermédio de representagdes internas ao
sujeito, sobre as quais se definam as computagdes. Para melhores considerag@es, ver Miguens (2002).
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manipulacio de simbolos operada pelo computador, que leva em conta
formulas semanticamente interpretadas baseadas em um cédigo da maquina.
Isto explica a afirmacdo de Fodor (1975, p. 31) que sem computa¢io nio ha
representagio, o que implica na existéncia de simbolos mentais, resultado da
analogia entre o processamento mental e processamento computacional.

E possivel afirmar, entio, que Fodor nio reduz o pensamento a seu
aspecto sintatico. Os processos mentais, que sio sintaticos, permitem a
existéncia das leis psicoldgicas que tém uma relagio com o mundo, isto &,
que fardo sentido no mundo. Eis, portanto, o aspecto semantico dos estados
mentais que o proprio Fodor reconhece existir, mas que é inacessivel & nossa
compreensio. O que podemos compreender sobre os estados mentais é seu
aspecto  sintatico (processos), e nio o semantico (conteido das
representacdes). Essa separacdo, para Fodor, é metodologica, resultando no
conhecido principio do solipsismo metodolégico (FODOR, 1974) e, por isso,
a psicologia que trata Fodor é de processos e nio de contetido. A psicologia
cognitiva ndo possui condi¢des de explicar a referéncia das representacdes ao
mundo exterior. A crenca na “expiacio” de suas “culpas”, por exemplo, pode
causar a ida de um sujeito até a igreja para “confessar” seu “pecado” a
autoridade religiosa. Independentemente se essa “expiagao” for real ou ndo, a
“crenga”, contudo, existe. O comportamento desse sujeito é resultado ndo da
“expiacdo”, mas de sua crenca, o que explica seu proposito de ir até a igreja.
Nio ¢é preciso algo externo ao sujeito para explicar a causa seu
comportamento, mas apenas as informagdes que ele obteve, assim como suas
representagdes e as regras com que ele as manipula.

Essa perspectiva metodolégica de Fodor estabelece uma separagio
entre semintica e sintaxe, cabendo aos estudos sobre a cogni¢io apenas a
sintaxe, pois é vedado o acesso objetivo aos significados das representacdes.
Nio significa com 1isso que as representacGes mentais nio tenham
propriedades seminticas, mas apenas que nio estio ao alcance da
investigagdo cientifica. A solugio deste problema do significado das
representagbes, o problema propriamente semintico, ainda é um dos
objetivos do programa de pesquisa de Fodor??.

Em suas primeiras obras, Fodor elaborou uma teoria sobre a mente
que manteve uma posi¢io exclusivamente sintatica. Até o inicio da década de
80, principalmente com a obra The Modularity of Mind: An Essay on
Faculty Psychology de 1983, a posicio de Fodor acerca da mente era

19 Esta metas de seu programa de pesquisa podem ser identificadas em obras como Psychosemantics
(1987), The Elm and the Expert (1994), Concepts: Where Cognitive Science Went Wrong (1998), The
Mind Doesn't Work That Way (2000) e Hume Variations (2003).
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basicamente sintatica. Mas seu interesse pela questio da seméntica ja ¢
manifestado em seu artigo de 1980, Methodological Solipsism as a Research
Strategy. Entretanto, em face aos apelos de Putnam (1975, p. 223-227) ao
externalismo, especialmente com a exposicio do experimento mental da
“Terra Gémea”, inicia-se uma preocupagio com a questio da semaintica,
motivo pelo qual Fodor defende o solipsismo metodoldgico como estratégia
de investigacio para a teoria psicologica.

A estratégia metodolégica é, por principio, tomar os estados
psicologicos de forma individualizada, sem levar em conta sua avaliacio
semdntica, aproximando-se assim ao internalismo. Essa aproximagio de
Fodor ao internalismo é apenas na questio metodolégica, para compreensio
dos processos mentais enquanto manipulagio de simbolos. A partir dos
debates com Putnam, Fodor reconhece que os processos internos do cérebro
nio sio suficientes para determinar a significacdo do conteido mental, pois é
preciso estabelecer uma relagio entre mente e mundo. No entanto, é
prudente que a pesquisa sobre a identidade do contetido mental, segundo
Fodor, adote tal postura solipsista.

Fodor, ao propor o solipsismo metodoloégico como uma estratégia de
pesquisa dos estados mentais, ndo nega a semdintica, nem retira sua
importincia para a explicacdo psicolégica. No entanto, o acesso objetivo aos
significados das representacdes ainda nio estd ao alcance da ciéncia basica
(ciéncias experimentais), cabendo uma abordagem especial, uma ciéncia
especial?l, O objetivo dessa ciéncia especial é explicar os estados mentais,

20 A nogao de solipsismo metodoldgico de Fodor € uma tentativa de resolver os problemas pertinentes
ao conhecido experimento mental da “Terra Gémea” de Putnam (1975, p. 223-227) em relagdo ao
externalismo. Resumidamente, o experimento mental da “Terra Gémea” diz o seguinte: vamos supor que
exista outro planeta aparentemente idéntico ao nosso, uma Terra-Gémea, e que neste planeta, a agua
que conhecemos ndo fosse composta por H20 e sim por XYZ. Apenas sua composicdo € diferente,
contendo todas as outras caracteristicas da agua do planeta Terra e, inclusive, os habitantes desta
Terra-Gémea a chamam também de “agua’. A Unica coisa diferente entre estes planetas é a composigao
da agua. Neste planeta ha também uma réplica perfeitamente igual a um terraqueo humano. Por serem
idénticos, teriam estados psicoldgicos internos como crengas e desejos também idénticos. No entanto,
haveria mesmo assim uma atitude proposicional que continuaria distinta, a saber, que a agua é H20:
para o terraqueo é verdadeira, para a réplica da Terra-Gémea é falsa. Mesmo com todos os estados
internos iguais, eles créem em proposicées diferentes. Sendo assim, Putnam conclui que o ambiente
externo é um dos determinantes das atitudes proposicionais.

21 Fodor exp0e o termo “ciéncia especial’ com a intencéo de se precaver do reducionismo positivista.
Para ele, a psicologia deve ser considerada uma ciéncia intencional e, por isso, especial. Seu intuito &
diferencia-la da ciéncia basica (a fisica, especialmente), que possui leis estritas, isto é, leis “sem
excecdo”. Uma ciéncia intencional, como a psicologia, néo se exerce com leis estritas, mas com leis
(clausulas) ceteris paribus. Essa diferenciagdo é apresentada por Fodor (1974; 1975), onde se
contrap8e a perspectiva que ele considera equivocada da filosofia da ciéncia positivista: exigir que as
ciéncias especiais como a psicologia tenham que se reduzir a teorias fisicas.
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levando em conta a psicologia do senso comum (folk psychology) e
admitindo a existéncia de leis psicoldgicas causais. Fodor nio toma o
solipsismo como imediatamente verdadeiro, mas que a verdade, a referéncia,
e o restante das nog¢des semdnticas ndo sio categorias psicologicas. Para
Fodor, tais categorias sio formas de existéncia, ou como ele mesmo
menciona, formas do Dasein. “Nio sei o que é o Dasein, mas tenho certeza
que existe muito por ai” (FODOR, 1990, p. 56).

Consideracoes Finais

Os principais desafios da hip6tese da “linguagem do pensamento” de
Fodor foram e ainda sdo provenientes da possivel confusio entre “linguagem
natural” e “linguagem privada”, mas especificamente sobre o entendimento
do que é “privado”. Por isso, uma distingdo deve ser feita quanto & concepgio
de “linguagem” entre as abordagens wittgensteiniana e fodoriana. Enquanto
Wittgenstein compreendia a linguagem exclusivamente como um
instrumento de comunicagdo que apenas se realiza mediante palavras
“materializadas” em sua forma escrita ou sonora, Fodor concebe a linguagem
em um duplo aspecto: uma linguagem como um sistema de representacdes (a
linguagem do pensamento propriamente dita) que permite, com o contato
com a cultura, a existéncia da linguagem natural, com suas palavras escritas
ou sonoramente existentes.

A tradicdo wittgensteiniana rotula como “privado” aquelas questdes
que apenas o sujeito tem acesso de entendimento (que apenas ele pode
entender e os demais nio), enquanto a no¢io fodoriana diz respeito a tudo o
que ¢é interno, no caso, o médium de representacdes (linguagem do
pensamento) e seu processamento. Para Fodor, o processo que é interno, e
nio o contetdo das representagdes, os quais dependem do contexto externo
do individuo. Isto explica a diferenca de estratégias de estudo entre tais
perspectivas, uma vez que Os processos mentais, na abordagem
wittgensteiniana, s6 poderiam ser investigados mediante critérios externos,
manifestados no comportamento do sujeito. Na contramio, Fodor procurou
(e procura) estabelecer um programa de pesquisa voltado aos processos
mentais enquanto tais, tomando-0os como computacionais.

Os desafios para sustentar a tese da linguagem do pensamento
impuseram a Fodor a elaboragio de argumentos e didlogos que
aprofundaram a questio do problema semintico da linguagem, a saber, o
problema do significado. Como resultado, temos a discussio entre
externalismo e internalismo que, a nosso ver, intensificam ainda mais o
dilema da questio.

43



Kleber Bez Birolo Candiotto

Fodor, motivado por Chomsky, concentrou sua investigacio
principalmente na dimensdo sintitica da mente. Entretanto, a dimensio
semdntica ainda é sua principal limitacio, mesmo que a tese da linguagem do
pensamento tenha contribuido para o avanco das pesquisas em Ciéncias
Cognitivas, devido sua func¢io heuristica. Como avanco principal, temos a
reafirmacio da existéncia de processos mentais com poderes causais, como
uma continuidade ao mentalismo chomskyano e fortificagio & “revolucio
cognitiva” (GARDNER, 2003). A tese da linguagem do pensamento, mesmo
perante a resisténcia tebrica proporcionada pela tradigio wittgensteiniana,
contribuiu para a reconsideragio da existéncia dos processos mentais como
objeto de estudo da pesquisa psicologica. O alcance dessa explicagio ainda
faz parte do projeto de pesquisa de Fodor e, consequentemente, o desafio dos
estudos sobre a cognigio.
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