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TEXTOS DE ANTROPOLOGIA, ARQUEOLOGIA E PATRIMONIO‘

RESUMO

O presente trabalho aborda a atuagao dos 6rgaos de protecao do patriménio arqueoldgico, com
a finalidade de apresentar o atual cenario referente ao amparo juridico dos sitios arqueologi-
cos com registros rupestres do estado de Pernambuco. No decorrer da pesquisa verificaram-se
diversos danos ao patrimonio arqueolégico (pichagdes e outros tipos de depredacao). Foram
identificados no ambito do estado apenas dois processos, instaurados nos anos de 2009 a 2012,
relacionados aos sitios arqueoldgicos Pedra Furada, localizado no municipio de Venturosa - PE
e Pedra da Concha, situado no municipio de Buique, no interior do Parque Nacional do Catim-
bau. Este quantitativo pode estar relacionado ao nimero reduzido de fiscalizacdes sistematicas
ocasionando, em muitos casos, a falta de conhecimento do Poder Publico, nos niveis municipal,
estadual e federal, acerca das agdes antrépicas efetivadas nos sitios arqueoldgicos com registros
rupestres do estado de Pernambuco resultando em sua depredacao.

PALAVRAS-CHAVE
Patrimonio Arqueoldgico, Sitios Arqueoldgicos, Registros Rupestres, Pernambuco.

ABSTRACT

The present work addressed the actions of the organs of protection of archaeological heritage,
through bibliographic research, with the purpose of presenting the current scenario referring to
the legal support of archaeological sites of rock records in the State of Pernambuco. In the course
of the research there were several damages to the archaeological heritage (graffiti and other types
of depredation). Only two cases were identified within the state, established in the years 2009 to
2012, related to the archaeological sites Pedra Furada, located in the municipality of Venturosa
- PE and Pedra da Concha, located in the municipality of Buique, inside the Catimbau National
Park. This small amount may be related to the reduced number of systematic inspections caus-
ing, in many cases, the lack of knowledge of the public power, at the municipal, state and federal
levels, about the anthropic actions carried out in archaeological sites with rock records in the
state of Pernambuco leading, in many cases, their depredation.
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PREAMBULO A DISCUSSAO

No Brasil, os dispositivos oficiais que regulam a protecao de sitios e vestigios arqueolo-
gicos, mediante instrumentos legais e infralegais, nascem praticamente em paralelo com as pri-
meiras acoes da pratica arqueoldgica cientifica (ETCHERVARNE et al, 2011). Tem-se observado,
nas ultimas décadas, uma atencao dedicada pelos poderes instituidos ao patriménio cultural
brasileiro, cujo objetivo primordial € a preservagao dos bens culturais e sua transmissao a futuras
geracoes, normas infralegais (normas e portarias) que regulam as a¢des preservacionistas, edu-
cacionais e punitivas relacionadas ao patrimonio:

Patrimodnio cultural é um termo utilizado de forma ampla, constituindo-se como uma cate-
goria de pensamento importante para a vida social da coletividade humana (GONCALVES, 2015).
E dificil proceder sua definicdo, uma vez que esta categoria pode transcender por caminhos diver-
sificados, tanto do ponto de vista social como cultural, assim como permite algumas subdivisées
que ganham conceituagoes especificas, tais como: patrimonio social, econémico, financeiro, cul-
tural, historico, arqueoldgico, artistico, genético, imaterial, entre outros. Essas subdivisdes tema-
ticas e conceituais tendem a se multiplicar a medida que se afunilam as categorias descritivas.
Dessa forma, o conceito de Patrimonio vai se expandindo, quando o bem a ser considerado como
patrimonio vai sendo amplificado e centralizado no ambito das categorias de analises.

Originariamente, a nogao de patrimonio estava ligada a ideia de propriedade relacionada,
sobretudo, a herancga paterna. Esse conceito, especialmente quando abordado no ambito juridi-
co, tem sua conotacao voltada para um complexo de bens e acdes que possam pertencer a um
individuo (pessoa fisica) ou empresa (pessoa juridica) (ABREU, 2009). A partir da Revolugdo Fran-
cesa (1789), o conceito de patrimdnio na Europa extrapola a acepcao do privado e parte parauma
visao amplificada voltada para o comum, construindo a concepc¢ao de que esses bens formam a
identidade das comunidades, sociedades ou nacdes (ABREU, 2009).

No dominio desta pesquisa, a delimitacao do conceito de patrimoénio é entendida como
um bem ou conjunto de bens culturais ou naturais que tenham valor reconhecido para uma co-
munidade, regiao, pais ou humanidade. Diversos elementos compdem o conceito maior, os quais
podem ser analisados com base nos elementos que formam a natureza (Patriménio natural), nos
que se referem ao conhecimento, aos costumes, as tradi¢cdes (Patrimonio cultural imaterial), nos
pertinentes aos objetos, artefatos e construgdes (Patrimonio material).

O Patrimonio Cultural brasileiro “é constituido por bens de natureza material e imaterial,
tomados individualmente ou em conjunto, portadores de referéncia a identidade, a acao, a me-
moéria dos diferentes grupos formadores da populacao brasileira”, como alude o art. 216 da Cons-
tituicdo Federal de 1988 (CF), e inclui nos incisos como o patrimoénio:

| - as formas de expressao; II- os modos de criar, fazer e viver; Ill- as criagdes cientificas,
artisticas e tecnolégicas; IV- as obras, objetos, documentos, edificacdes e demais espagos

destinados as manifestacdes artistico-culturais; V- os conjuntos urbanos e sitios de valor
historico, paisagistico, artistico, arqueolégico, paleontolégico, ecolégico e cientifico.
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Conforme disposto na Portaria do Iphan n° 375/2018, o patrimonio material € composto
por um conjunto de bens culturais classificados segundo sua natureza como: arqueologico, pai-
sagistico e etnografico; historico; belas artes; e das artes aplicadas. Eles estao divididos em bens
imoveis (nucleos urbanos, sitios arqueologicos e paisagisticos e bens individuais) e moveis (cole-
cdes arqueoldgicas, acervos museologicos, documentais, bibliograficos, arquivisticos, videografi-
cos, fotograficos e cinematograficos). Com relagdo ao patriménio imaterial, ele se caracteriza por
expressoes culturais que um grupo preserva em respeito a sua ancestralidade.

A presente pesquisa partiu da analise de instrumentos juridicos que protegem o patrimo-
nio cultural brasileiro, tendo como fundamento a Constituicao Federal de 1988 e o Decreto Fede-
ral n°3.551, de 4 de agosto de 2000 (Brasil, Presidéncia da Republica, 2000). A pesquisa centra-se
na analise do Patrimdnio arqueologico, nos instrumentos e medidas juridicas aplicadas ao mes-
mo, quando ele é o alvo de depredacao.

A definicao de Patrimonio Arqueoldgico vem a ser o fio condutor das discussdes encadea-
das no decorrer deste artigo. Segundo a Carta de Lausanne, em seu Art. 1°:

O «patrimoénio arqueolégico» é a parte do nosso patriménio material, para a qual os mé-
todos da arqueologia fornecem os conhecimentos de base. Engloba todos os vestigios
da existéncia humana. Este conceito aplica-se aos locais onde foram exercidas quaisquer
atividades humanas, as estruturas abandonadas e aos vestigios de toda a espécie, a su-

perficie, no subsolo ou submersos, bem como a todos os objetos culturais méveis que lhe
estejam associados (CARTA DE LAUSANNE, 1990, p.1).

Neste contexto, trata-se do conjunto de bens materiais construidos por grupos humanos
em diversos momentos de sua existéncia, seja esse de cronologia pré-histérica ou historica, po-
sicionados em superficie, subsuperficie ou submersos, os quais possam ser contextualizados no
ambito arqueoldgico (Portaria N° 316, de 4 de novembro de 2019, do Iphan). O patriménio arque-
oldgico explicita a memoria de um povo, constitui-se em um bem fragil e nao renovavel, devendo
ser protegido pelos individuos que compéem as comunidades e, sobretudo, pelo poder publico.
“O patriménio arqueolégico constitui o testemunho essencial sobre as atividades humanas do
passado. A sua protecao e a sua cuidada gestao sao indispensaveis para permitir aos arqueo6logos
e a outros especialistas o estudo e interpretacao em nome, e para beneficio, das geracdes atuais
e vindouras” (CARTA DE LAUSANNE, 1990; p. 1).

Para tanto, a ciéncia arqueoldgica tem papel fundamental nessa discussao, pois é por
meio dela que se estudam as relagdes entre cultura material e sociedades humanas do passado.
Segundo Dunnel (2006), a Arqueologia tem como principal enfoque o estudo dos artefatos e as re-
lagOes entre eles e as sociedades, as quais podem se caracterizar como produtoras / utilizadoras
do artefato. Assim, a ciéncia arqueoldgica instrumentaliza tedrica e metodologicamente os dados
para a compreensao da relacao dialética entre artefatos e sociedade, contribuindo também para
as discussdes sobre a identificagao e caracterizagao do patriménio arqueologico, sua protecao e
salvaguarda.

Com base nos conceitos expostos, o presente trabalho tem o propdsito de observar a atu-
acao dos orgaos de protecao do patriménio arqueologico, com énfase no Ministério Publico, na
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tutela juridica do patriménio arqueologico de Pernambuco. Tal Orgéo, de essencial atuacdo no
exercicio da funcao jurisdicional do Estado, fiscaliza a preservagao dos monumentos arqueologi-
cos, regulados pela Lei Federal n° 3.924/1961 e pela Portaria N° 316, de 4 de novembro de 2019,
do Iphan.

O resguardo ministerial no caso ora telado se da em decorréncia de que o Ministério Pu-
blico “hoje desponta como agente estatal predisposto a tutela de bens e interesses coletivos ou
difusos” (CINTRA, GRINOVER e DINAMARCO, 2015, p. 207). Esta é, na sociedade moderna, a insti-
tuicdo designada a preservar os valores fundamentais do Estado enquanto comunidade (CINTRA,
GRINOVER e DINAMARCO, 2015).

E premente a conservacao dos sitios arqueolégicos assegurada por normativas vigentes
em ambitos nacionais e internacionais. Entretanto, para que essas normativas produzam os re-
sultados esperados € necessaria a adogao de preservacionistas, precisas e fundamentadas em
aportes sistematizados, baseados nao s6 no rol exemplificativo verificado no art. 216 da CF, mas
em acgoes eficientes que atuem frente aos problemas e em sintonia com as comunidades.

Cretella Junior (1998), ao comentar a Constituicdo de 1988, aduz que o sitio de valor ar-

queologico integra “patrimonio cultural brasileiro [...] protegidos simultaneamente pela Uniao,
pelos Estados, pelos Municipios e pelo Distrito Federal” (CRETELLA JUNIOR, 1998, p. 4.436). Por
este motivo, é importante o conhecimento do objeto a ser preservado. Para tanto, foi criado o
“Cadastro dos Monumentos Arqueolégicos do Brasil”, caracterizado por fichas de cadastro e re-
gistro dos bens a serem acautelados previstos no art. 216 da CF. Os sitios arqueoldgicos estao
protegidos por forca da Legislagdo Federal, mesmo os que ainda nao foram descobertos (SILVA,
2007). Destarte, faz-se mister a compreensao de que os sitios arqueoldgicos sdo tutelados inde-
pendentemente de estarem cadastrados ou nao.
O conceito de conservacao do patrimonio esta discutido de forma ampla nas Cartas Patrimoniais
de Nova Délhi (1956), Veneza (1964) e Burra (1980). E entendido como um conjunto de praticas que
salvaguardam ou intervém sobre materiais culturais, objetivando prolongar a existéncia de um
bem, baseando-se no sentimento de pertencimento, identidade, reconhecimento e valorizagao.

Segundo Fiorillo (2005), é premente a prote¢do do bem cultural, uma vez que a sua des-
protecao é causadora da destruicdo das raizes que compdem uma nacao. Essa assertiva vem re-
afirmar a necessidade da protecao do patriménio cultural por meio do Poder Publico, que esta
intrinsicamente ligada ao desenvolvimento dos direitos fundamentais.

Segundo o art. 215 da CF, o Estado tem o dever de garantir a todos o pleno exercicio dos di-
reitos culturais, ndo restando duvidas quanto ao dever legal dos entes federativos. Neste sentido,
os bens culturais fazem parte de um interesse difuso e indivisivel. O conhecimento da existéncia
do patrimonio cultural é necessario para que se possa preserva-lo. Para tanto, existem alguns ins-
trumentos, conforme o art. 216, §1°, entre eles: inventario, tombamento, desapropriacao e acao
popular.

O inventario é o primeiro desses, corresponde a um instrumento de preservacao de bens
culturais, uma vez que busca cadastrar dados importantes relativos aos conhecimentos tradicio-
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nais (KISHI, 2011). E o meio de custédia que, além de preservar e organizar as informacdes, por
meio de banco de dados, identifica o patrimdnio cultural para auxiliar nas acées do Poder Publico
com o intuito de salvaguardar os bens culturais.

A producao de dados, catalogacao dos bens culturais, manutengao dos recursos humanos
e financeiros para a produgao dos inventarios € uma obrigacao do Poder Publico e um direito
subjetivo doindividuo e da comunidade. Esta associacao de deveres é importante para proteger o
patrimonio cultural visto que, muitas vezes, a comunidade conhece um determinado patriménio,
mas nao ha informacdes dele nos cadastros regionais ou nacionais, dificultando sobremaneira a
sua tutela pelo Poder Publico (PRADO, 2007).

No campo da Arqueologia, os inventarios constituem instrumentos de trabalho essenciais
para elaborar estratégias de protecao ao patriméonio arqueologico, além de compor fontes pri-
marias de dados para pesquisa e estudos cientificos. E necessario que o patriménio arqueolégico
seja inventariado e catalogado, uma vez que nao sendo conhecido, nao ha como protegé-lo.

Além do inventario, ha outro meio de resguardo do patriménio cultural, representado pelo
tombamento. Os bens tombados e em processo de tombamento sao bens culturais materiais,
moveis ou imoveis, isolados ou em conjunto, publicos ou privados, cujo valor foi declarado pelo
Poder Publico. O tombamento traz em seu bojo a protecao do patrimoénio cultural impedindo
alteragoes fisicas ou descaracterizagao do objeto tutelado, prevenindo ameagas a sua existéncia,
integridade e a permanéncia dos seus valores para a coletividade (DANTAS, 2010, p. 40).

A desapropriacao € um instituto juridico que possui fundamento no principio da supre-
macia do interesse publico sobre o privado. Esta confere ao Poder Publico a legitimidade para
praticar acdes em prol do interesse publico e coletivo em primazia ao privado (MELLO, 2008). A
desapropriagao nao ocorre de forma aleatoria, apenas pela existéncia do bem. Esse € um gran-
de problema hermenéutico, que dificulta sobremaneira a atuagao dos arqueo6logos em campo.
Muitos proprietarios, com medo de perder suas terras ou parte delas, nao permitem o acesso de
pesquisadores as suas propriedades para cadastro e estudo dos sitios arqueologicos. Esse é um
problema que causa, muitas vezes, a destrui¢ao de sitios arqueologicos antes mesmo do seu ca-
dastro e registro.

Outro mecanismo de defesa do patrimonio cultural é a acao popular, presente no art. 5°,
LXXII, da CF. Esse dispositivo aduz que qualquer cidaddo pode propor agao popular visando anu-
lar ato lesivo ao patrimoénio publico, ao meio ambiente e ao patriménio historico e cultural. O
autor fica isento de custas judiciais e do 6nus de sucumbéncia, salvo se agir de ma fé.

A guarda e protecao do bem arqueologico, previstas na lei 3.924/1961, constituem outros
instrumentos legais de acautelamento do patrimoénio arqueologico. Os institutos juridicos ora
elencados estdo presentes na legislagcdao como um rol exemplificativo, uma vez que no bojo do
dispositivo ha mencao a outras formas de acautelamento. Neste contexto, entendemos que as
atividades de Educacgao Patrimonial poderiam se caracterizar como um mecanismo de protecao
e conservacgao do patriménio cultural. A comunidade do entorno dos sitios arqueolégicos ao se
identificar com o patriménio arqueologico a sua volta, a partir da abordagem dialdgica das agdes
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de Educagao Patrimonial, torna-se agente efetivo da preservacao desse patrimonio. Nesta pers-
pectiva, a comunidade potencializa a protecao in loco do patrimoénio, sobretudo dos sitios com
pinturas e gravuras rupestres, passando a atuar diretamente em prol da sua preservagao, sendo
também um vetor de denudncias e informagdes sobre ameagas iminentes a integridade dos sitios
arqueologicos.

As atividades de Educacao Patrimonial consistem, por meio da conscientizacao da comu-
nidade, em proteger o patrimonio arqueolégico, despertando o sentimento de pertencimento e
identidade. Tém como objetivo primordial a construcao de espacos e dialogos entre pesquisado-
res e as comunidades acerca do patriménio cultural, no qual se inserem os bens arqueologicos.

De acordo com Bastos e Souza (2010), o didlogo permanente, implicito nesse processo
educacional, estimula e facilita a comunicagao e a interagao entre as comunidades e os agentes
responsaveis pela preservacao e estudo dos bens culturais. Por meio destes é possivel intercam-
biar conhecimentos, bem como compor parcerias voltadas para a protecao e a valorizagao desses
bens. Segundo Perazzo (2017), a Educagao Patrimonial tem por objetivo conscientizar uma comu-
nidade (criancas e adultos) para a descoberta e identificacdo de seus valores, identidade cultural,
modos de fazer e viver, pensar e agir, a partir de suas experiéncias e do seu cotidiano.

As acOes de Educacao Patrimonial apresentam-se de extrema importancia atualmente,
tanto do ponto de vista da conservagao dos sitios arqueolégicos, como da integragao das comu-
nidades ao patrimonio existente nas regides que estao situadas e em seu entorno. Estas a¢oes
devem envolver todos os segmentos da sociedade, fortalecendo assim o sentimento de perten-
cimento das comunidades, de modo a proteger e preservar o seu patrimonio (PELEGRINI, 2006).

E nesse panorama que a Educacdo Patrimonial aparece de maneira necessaria, promo-
vendo a interacdo e troca de conhecimentos entre os pesquisadores (conhecimento académico)
e as comunidades, permitindo assim que todos se tornem sujeitos participativos e atuantes na
protecao do patrimoénio cultural, tendo como resultado o reconhecimento e a valorizacao das
identidades culturais (KRAICH, 2007).

A PROTEGAO JURIDICA DO PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

A protecao juridica dos bens arqueolégicos do estado de Pernambuco é um assunto im-
portante, visto que no cenario atual existe um panorama preocupante relacionado a destruicao
de sitios arqueolégicos. Para discutir tal problematica utilizou-se como base a legislagao vigente
relacionada a tutela do patriménio cultural arqueologico, com énfase na Constituicao Federal.

A Lei Federal n° 3.924/61, trata da protecao dos bens arqueolégicos, no entanto, abor-
da conceitos como monumentos arqueoldgicos ou pré-histéricos, de uma maneira generalista,
colocando-os em uma mesma categoria conceitual. Aqui se faz necessario explicitar que esses
monumentos podem pertencer a distintos periodos cronolégicos, podendo ser pré-historicos ou
historicos.
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Em se partindo destes conceitos basilares, a Lei Federal n°3.924/61, em especial no art. 20,
define quais bens sao considerados monumentos arqueologicos ou pré-historicos in verbis:
Art. 20 Consideram-se monumentos arqueoldgicos ou pré-historicos: a) as jazidas de
qualquer natureza, origem ou finalidade, que representem testemunhos de cultura dos
paleoamerindios do Brasil, tais como sambaquis, montes artificiais ou tesos, pocos se-
pulcrais, jazigos, aterrados, estearias e quaisquer outras ndo especificadas aqui, mas de
significado idéntico a juizo da autoridade competente. b) os sitios nos quais se encontram
vestigios positivos de ocupagdo pelos paleoamerindios tais como grutas, lapas e abrigos
sob rocha; c) os sitios identificados como cemitérios, sepulturas ou locais de pouso pro-
longado ou de aldeamento, “estagdes” e “ceramicos”, nos quais se encontram vestigios
humanos de interesse arqueoldgico ou paleoetnogréfico; d) as inscricdes rupestres ou

locais como sulcos de polimentos de utensilios e outros vestigios de atividade de paleo-
amerindios.

Aimportancia dos monumentos arqueoldgicos e de sua preservagao vem como mais uma
discussdo suscitada neste artigo. E fato que a destruicdo ou mutilacdo desse patriménio é, se-
gundo o art. 5° da Lei Federal n° 3.924/61, “considerado crime contra o Patriménio Nacional e,
como tal, punivel de acordo com o disposto nas leis penais”. No entanto, muitas vezes, as agoes
antropicas efetuadas contra o patriménio arqueolégico nao sao conhecidas, seja pela dificuldade
de acesso aos sitios arqueoldgicos, seja pela auséncia de pesquisas na area onde se encontra o
sitio. Em muitos casos, a depredacado do patriménio arqueologico acontece e so é verificada pelos
pesquisadores quando da identificacdo e cadastro do sitio. Em se sabendo que se trata de um pa-
trimonio impossivel de ser reconstituido, € premente que acdes de fiscalizagao constante sejam
sistematizadas pelos érgaos de protecao do patrimonio arqueologico evitando, assim, a perda da
historia e identidade de um povo.

Os bens arqueolégicos constituem os chamados bens juridicos supraindividuais, os quais
necessitam de uma atuacao contundente do Estado para a protecao, uma vez que sua lesao é
de afetacao coletiva. Na esfera penal, a colocagao do bem juridico na escala constitucional pode
até mesmo ocasionar uma movimentacao de criminalizagao, uma vez que ha entendimento pela
existéncia nos mandados de criminalizagdao. Nesta senda, para melhor compreender eventual
processo de criminalizacdo de condutas atentatorias aos bens arqueolégicos, deve-se partir da
premissa de que em determinadas situacdes o Estado se encontra obrigado a operar com o Direi-
to Penal (FELDENS, 2005).

Essa obrigatoriedade pode ser entendida como mandados de criminalizagao para o Esta-
do, cuja existéncia ndo é pacifica (VIEIRA, 2011). No entanto, uma leitura estritamente constitucio-
nal do Direito Penal? e a adogao da teoria do bem juridico como fundamento legitimo de atuagao

1 Ao iniciar o discurso sobre mandados de criminalizagao, Feldens (2005, p.70) afirma: “[...] se por um lado as
bases legitimadoras da penalizacdo hdo de estabelecer-se a partir dessa vinculagdo entre o bem juridico protegido
e sua referéncia (expressa ou implicita) a ordem constitucional de direitos e deveres fundamentais, por outro, situa-
¢Oes existem que a proeminéncia do bem juridico-constitucional exigira, pelo menos quando diante de ataques mais
repulsivos, a protecao por meio de normas penais. Sao as duas faces de uma mesma relagao”.

2 Segundo Carvalho (1992, p. 33) “[...] a Lei Maior traz em si os principios maximos da justica, que se quer im-
por. Qualquer ofensa a bem juridico protegido penalmente tera que ser cotejada com os principios constitucionais.
Deixa, assim, a ofensa aos citados bens, de ter relevancia penal, se os principios constitucionais ndo restarem por ela
arranhados”.
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do Estado no ambito das questdes de Direito Penal, parecem abarcar a ideia de que, em determi-
nadas situagdes, o Estado se encontra obrigado a ministra-lo (HASSEMER, 2007).

Em se adotando a premissa de que os mandados de criminalizagao existem e que em de-
terminadas situagoes, para proteger bens e interesses de notdria relevancia para a sociedade,
o Estado se vé obrigado® a atuar no ambito penal. Esses mandados se apresentam sempre na
Constituicao Federal - por isso se faz necessaria a vinculagao entre Direito Penal e o Constitucio-
nal para se alcancar os mandados de criminalizagao - por vezes expressamente, sendo os ditos
mandados explicitos (PONTE, 2008)*e, por vezes, pela relevancia apresentada pelo texto consti-
tucional, muito embora ndo haja mengao expressa de criminalizacdao da conduta, sendo estes os
mandados implicitos (PONTE, 2008)°.

No entanto, a justificativa para eventual criminalizagao de condutas atentatoérias aos bens
arqueologicos nao despertaria maiores dificuldades, isso porque o crivo mais critico dos manda-
dos de criminalizagdo, que sao os mandados implicitos®, onde os critérios devem ser rigidos, a
fim de garantir plenitude ao texto constitucional, ndo sdo necessarios para esta apreciagao (FEL-
DENS, 2005). Desse modo, pode-se afirmar que a criminalizacdo da violacdo ao patrimonio arque-
olégico decorreria de mandado explicito de criminalizacao, a permitir a atuagao do Estado.

Com relagdo a competéncia para protecao do patrimonio cultural, observa-se o disposto
no art. 23 da CF, bem como o existente na Lei Complementar n° 140, de 8 de dezembro de 2011,
que dispde sobre a competéncia comum entre os entes Federados, representados pela Unido,
Estados e Municipios. Estes tém o dever de proteger e conservar o patrimoénio, mesmo que 0s
bens pertencam a Unido, observando ainda que a atuagao ocorrera concomitantemente entre o
Executivo, Legislativo, Judiciario e Ministério Publico.

O Ministério Publico, antes da Constituicao de 1988, fazia parte da estrutura do Poder Exe-
cutivo. O constituinte tentou conferir ao Orgéo atribuicdes que fossem capazes de permitir a efetiva

3 O jurista Antonio Carlos da Ponte (2008, p. 152) pontua a obrigatoriedade de legislar em casos de mandados
de criminalizagdo: “Os mandados de criminalizacdo indicam matérias sobre as quais o legislador ordinario ndo tem
afaculdade de legislar, mas a obrigatoriedade de tratar, protegendo determinados bens ou interesses de forma ade-
quada e, dentro do possivel, integral”.

4 Segundo Ponte (2008, p. 152-153) “Os mandados explicitos de criminalizagdo contidos em nossa Consti-
tuicdo Federal sdo encontrados nos artigos 5°, incisos XLII (racismo), XLIII (tortura, trafico ilicito de entorpecentes
e drogas afins, terrorismo e crimes hediondos) e XLIV (acao de grupos armados, civis ou militares contra a ordem
constitucional e o Estado Democratico), e § 3° (os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que
forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos
membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais); 7°, inciso X (retencao dolosa do salario dos trabalha-
dores); 227, § 4° (abuso, violéncia e a exploracao sexual de crianca ou adolescente); 225 (condutas lesivas ao meio
ambiente)”.

5 Ao abordar os mandados implicitos de criminalizagao, Ponte (2008, p. 166) explica: “A atuacdo do Direito
penal justifica-se e legitimam-se todas as vezes que a protecdo ordenada pela Constituicdo Federal ndo puder ser al-
cancada de outra forma, a ndo ser a instituicdo de infracdes penais e as correspondentes san¢des penais, que devem
ser proporcionais ao bem juridico protegido. O reconhecimento aos mandados implicitos de criminalizagdo sempre
dependerd de uma analise contextual da Carta Magna; contudo, ndo pode se dar no campo meramente subjetivo,
atrelado unicamente ao talante do intérprete. A eleicdo de critérios seguros mostra-se como imprescindivel para que
nao haja violagado ao corpo constitucional, sob o pretexto de preserva-lo”.

6 Segundo Feldens (2005, p. 93) “A tematica envolvendo as obrigagdes implicitas de criminalizacédo aflora
como uma das mais delicadas questdes emergentes dessa relacao que compartem a Constitui¢ao e o Direito Penal”.
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defesa dos direitos sociais, individuais e indisponiveis. A Constituicao de 1988 atribuiu ao Ministério
Publico novas prerrogativas, em especial na area civel, enfatizando a sua atuagao na tutela dos in-
teresses difusos e coletivos, como o do meio ambiente, patrimédnio historico, arqueologico, turistico
e paisagistico, possibilitando também a consagracao das garantias similares as do Poder Judiciario.

A Lei Federal n° 3.924/1961, conhecida como Lei da Arqueologia, trata da guarda e protecao
do Poder Publico aos monumentos arqueoldgicos ou pré-historicos de qualquer natureza, existen-
tes no territorio nacional e todos os elementos presentes neles. Este instituto proibe, em seu art. 3°,
o aproveitamento econdmico ou destruicao do patrimonio para qualquer fim, as quais precisam ser
devidamente pesquisadas e estudadas. No entanto, aduz, em seus art. 22 e 24, respectivamente,
que “O aproveitamento econdmico das jazidas, objeto dessa lei, podera ser realizado na forma e nas
condigOes prescritas pelo Cddigo de Minas, uma vez concluida a sua exploragao cientifica, mediante
parecer favoravel da Diretoria do Patrimonio Historico e Artistico Nacional ou do érgao oficial auto-
rizado” e “Nenhuma autorizagao de pesquisa ou de lavra para jazidas, de calcario de concha, que
possua as caracteristicas de monumentos arqueolodgicos ou pré-histéricos, podera ser concedida
sem audiéncia prévia da Diretoria do Patrimdnio Historico e Artistico Nacional”.

No que concerne as pesquisas em areas arqueologicas, a Lei da Arqueologia dispde, em
seu art. 23 que as pesquisas a serem realizadas, sejam por cientistas estrangeiros ou nacionais,
necessitam de autorizacdo prévia da Diretoria do Patriménio Histérico e Artistico Nacional. E im-
portante ressaltar que a legislagao aborda atividades interventivas como, por exemplo, as esca-
vacoes, ndao sendo aplicadas a pesquisas nao interventivas como registros fotograficos. Esta lei foi
de grande importancia, uma vez que estabeleceu, pelo legislador, parametros normativos para as
Obras de Infraestrutura, protegendo, dessa forma, o patrimoénio cultural brasileiro.

Quando se aborda a protecao do patrimoénio cultural, pode-se fazé-lo, também, por meios
extrajudiciais, utilizando-se assim o Inquérito Civil Publico. Esse, com base no § 1°do art. 8° da Lei
n° 7347/85, se caracteriza por procedimento administrativo investigatorio instaurado pelo Minis-
tério Publico para averiguar se um direito coletivo foi violado. Para tanto, o promotor de justica
pode solicitar pericia, fazer inspecdes no local e solicitar dados pertinentes que o possibilitem
construir a sua convicgao acerca do fato. Este € um procedimento exclusivo do MP e pode motivar,
dependendo da conduta ilegal praticada, algumas alternativas, a saber: a instauragao de uma
Agao Civil Publica, um Termo de Ajustamento de Conduta (TAC) ou ser arquivado.

O Inquérito Civil esta estabelecido na Simula n°5 do CSMPSP e tem como principal obje-
tivo buscar elementos que permitam ao Ministério Publico a apuracao de questdes processuais
ou extraprocessuais (AZAMBUJA, 2012). O Termo de Ajustamento de Conduta caracteriza-se como
mais um meio de defesa extrajudicial e esta previsto no § 6° do art. 5° da Lei n° 7347/85 e no art. 5°
da Recomendacao do Conselho Nacional do Ministério Publico n° 34, de 05 de abril de 2016. Este é
um acordo feito entre o Ministério Publico e o autor doilicito efetuado contra determinado direito
coletivo. Tem como principal objetivo impedir que a situacao deilegalidade continue, a reparagao
do dano ao direito coletivo, bem como evitar agao judicial. Neste diapasao, o TAC constitui um
ato juridico, onde o individuo reconhece que sua conduta ofende direitos difusos ou coletivos e
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assume o compromisso de mitigar ou eliminar os danos causados com base nas exigéncias legais
instituidas (CARVALHO FILHO, 2001). Nesse titulo executivo, que contempla aspectos presentes
em uma eventual acao civil publica, devem estar contidas obrigacdes de fazer ou nao fazer e a
compensacao e/ou aindenizagao pelos danos que nao possam ser recuperados podem ser cobra-
das com a penalizagdao em pagamento em pecunia. Caso nao haja o cumprimento da obrigacao,
sera estipulada multa (art. 14 da Recomendacao do CNMP n° 16/10).

Em nao sendo possivel a resolugao do ilicito por vias extrajudiciais, € necessario acionar o Po-
der Judiciario por meio de Acao Civil Publica e/ou Agao Penal Publica, as quais estao contidas na Lei
n°7.347/85,daAcao Civil Publica e na Lein®9.605/1998, de Crimes Ambientais. Estas tém o condao de
reparar o dano causado ou buscar a indenizagao pelo resultado causado pelo dano ao patriménio,
podendo incorrer em penalizagoes relacionadas ao pagamento em pecunia, imposi¢ao do cumpri-
mento de obrigacao de fazer ou reclusdo, de um a trés anos, e multa (art. 63 da Lei n° 9605/98).

A ATUAGAO DO MINISTERIO PUBLICO NA DEFESA DO PATRIMONIO ARQUEOLOGICO
DE PERNAMBUCO

O Ministério Publico é essencial a funcao jurisdicional do Estado e tem como principal dever
a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais, indisponi-
veis (Art. 127, caput, CF). Por meio da Lei n° 8.625/1993, Lei Organica do Ministério Publico, no art.
25, paragrafo Unico, inciso IV, alinea a, tem a fungao de proteger, prevenir e reparar os danos causa-
dos ao Meio Ambiente e aos bens e direitos de valor artistico, historico, turistico e paisagistico, bem
como a outros interesses difusos, coletivos e individuais indisponiveis e homogéneos.

O patrimdnio cultural tem grande relevancia, uma vez que trata de um direito pertencente
nao somente a sociedade atual, mas também as geragdes futuras de conhecer e integra-los a sua
identidade. Deste modo, a tutela juridica desse bem nao renovavel deve ser efetuada da maneira
correta, sem possibilitar, assim, a sua modificacao ou destruicao. Cabe ao Ministério Publico zelar
e resguardar o patrimonio arqueologico brasileiro, aplicando as medidas cabiveis para garantir o
devido cumprimento da legislacdo vigente (SANTOS, 2007).

Nesse cenario, diversos sitios arqueologicos com registros rupestres, localizados no Agres-
te e Sertdao de Pernambuco, estdo em risco de destruicao. Sitios com presenca de pinturas e gra-
vuras rupestres apresentam alto grau de degradacao devido a diversos fatores, sejam eles fisi-
co-quimicos, bioldgicos e antropicos (CISNEIROS, 2019). Segundo Amaral (2007; 2014) e Perazzo,
Rios e Pessoa (2017), os trabalhos de prospecgdes arqueoldgicas efetuados no Agreste e Sertao
de Pernambuco permitiram identificar uma intensa degradacao de sitios e de painéis graficos,
do ponto de vista das intempéries naturais, as quais sao intensificadas pelo desmatamento de-
sordenado para cultivo de roga de subsisténcia, implantacdo de areas de pastagem e das acoes
antropicas ressaltadas pelas pichacgoes.

A falta de conhecimento das comunidades e das autoridades locais contribui sobrema-
neira para a ndo preservacao do acervo grafico e dos sitios arqueolégicos da regido. E premente
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que trabalhos de Educacgdo Patrimonial sejam desenvolvidos de forma dialégica em todos os mu-
nicipios do estado, sendo possivel, desta maneira, a conscientizacao da comunidade e do Poder
Publico acerca da protegao e preservagao do patrimoénio cultural deixado pelos grupos que habi-
taram a regidao em tempos pretéritos.

Processo n°01498.000087/2009-80 - Destrui¢cdo do Sitio Arqueoldgico Pedra da Concha - Par-
que Nacional Catimbau - PE.

No dia 12 de janeiro de 2009 foi pichado o sitio arqueolégico Pedra da Concha, localizado
no interior do Parque Nacional do Catimbau. O Sr. Jurandir Jodo da Silva, na madrugada do re-
ferido dia, foi a cavalo ao sitio e procedeu a pichacao, com tinta éleo vermelha, encobrindo todo
o painel rupestre. No dia 13 de janeiro de 2009 o Iphan / PE foi informado do crime, por meio de
denuncia. Procedeu a vistoria do local e verificagdo do dano causado ao sitio no dia 15 de janeiro
do referido ano (Imagem 1A e 1B).
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imagem evidencia uma fotografia de 2003 (A) e o sitio ja destruido em 2012 (B). Sitio Pedra da Concha, Buique - PE.
Fonte: Daniela Cisneiros, 2019.
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Em 15 de setembro de 2009 foi instaurado na Procuradoria da Republica do municipio de
Garanhuns, o Procedimento Administrativo n° 1.26.005.000086/2009-13 objetivando apurar a su-
posta pratica de crime contra o patrimoénio cultural. Foi instaurado Inquérito Policial n° 072/2009-4
DPF/CRU/PE, com intuito de apurar a suposta pratica de crime contra o patrimoénio cultural no Sitio
Arqueoldgico Pedra da Concha.

Em 04.10.2011 foi realizada, na 282 Vara da Justica Federal em Pernambuco (Subsecdo de Ar-
coverde) uma Audiéncia Itinerante, onde foi julgado o guia turistico Jurandir Jodo da Silva, acusado
de agressao ambiental no Parque Nacional do Catimbau. Considerada area de extrema importancia
bioldgica, o local possui 62.300 hectares, que abrangem as cidades de Buique, lbimirim e Tupana-
tinga. Na audiéncia foram ouvidas as testemunhas arroladas no processo pela defesa e acusacao. O
caso estava pronto para julgamento, no entanto, foi autorizada a suspensao condicional do proces-
so proposta pelo representante do Ministério Publico Federal, o Dr. Anténio Nilo Rayol Lobo.

A juiza federal Daniela Zarzar Peneira de Melo Queiroz condicionou a suspensao do pro-
cesso a reparacao do dano, mediante a confec¢ao de painel com a maxima qualidade de imagem
com uma foto, em tamanho leal, da Pedra da Concha antes do ato de vandalismo, no mesmo
local. Todo o custo deveria ser pago com recursos proprios do acusado. Também foi determinada
a prestacao de 80 horas de servicos a comunidade no Vale do Catimbau, por meio da realizagao
de palestras abertas ao publico na Associacdao dos Guias de Turismo do Catimbau, com temas
de conscientizacao ambiental. Foram também impostas a proibicao de frequentar determinados
lugares e de se ausentar, apenas com autorizacao judicial.

A proposta foi prontamente aceita pelo acusado e pela sua advogada e em seguida, homolo-
gada judicialmente. “Para o procurador federal Mardanio Alexandre Japiassu Filho, ‘a um sé tempo,
recuperou-se a capacidade turistica do roteiro de rara beleza histoérica e se evitou a impunidade de
um dano ambiental que, aparentemente, ficaria sem reacao das institui¢oes publicas. E o que é me-
lhor, de forma totalmente consensuada.” (Registro da Audiéncia Itinerante no municipio de Buique).

E importante salientar que o dano causado ao patriménio arqueoldgico é irreversivel. A tinta
6leo, até 0 momento, nao pode ser retirada do suporte rochoso sem agredir de forma destruidora as
pinturas rupestres. O painel rupestre de grande importancia, sobretudo cientifica, nao pode mais ser vi-
sualizado e estudado (CISNEIROS, 2019). Retirar a tinta 6leo significa apagar a memoria grafica e cultural
dos povos autores que habitaram a regiao do Parque Nacional do Catimbau em tempos pretéritos.

O sitio arqueoldgico Pedra da Concha possuia importante acervo rupestre. Sitio de grande
importancia cientifica, uma vez que havia sobreposicdes de pinturas rupestres da Tradicao Agres-
te’sobre pinturas da Tradigao Nordeste®, o que permitia observar a presenca de grupos culturais

7 Caracterizada pela presenca de figuras humanas com tamanho modal de 60 cm, figuras animais com pou-
cos detalhes qualificativos. Sdo também muito raras as composicdes representando acdes, podendo-se observar
movimentos individuais das figuras reconheciveis (AMARAL, 2014).

8 “Esta Tradicdo, segundo os dados até agora confirmados, tem uma antiguidade de 12.000 anos A.P. Fazem parte
delas figuras reconheciveis por qualquer observador, dispostas sobre a parede rochosa, representando ac¢des e aconte-
cimentos. Séo figuras reconheciveis de carater antropomorfico e de outras espécies animais. Existem também represen-
tacOes de plantas e de objetos, mas sdo minoritarias no conjunto. Pela sua complexidade, diversidade e pela maneira
como as figuras se relacionam, as pinturas desta Tradi¢do sdo uma fonte de informagdes extremamente rica que permite
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distintos em diferentes momentos de ocupacgao da regiao.

Processo n° 01498.002406/2009-91 - Depredag¢éo do Sitio Arqueoldgico da Pedra Furada -
Venturosa - PE.

O patrimoénio arqueoldgico existente em Venturosa - PE € amplo e vem sendo pesquisado
desde a década de 1980. Naquele municipio foram cadastrados, segundo o CNSA, 10 sitios arque-
oldgicos com registros rupestres, os quais estao sendo objeto de estudo pelos pesquisadores da
Universidade Federal de Pernambuco e Universidade Federal Rural de Pernambuco.

O sitio Pedra Furada esta localizado em Venturosa, no interior de um Parque Municipal.
Esse sitio apresenta um acervo de registros rupestres rico, caracterizado por pinturas da Tradi-
¢ao Agreste (AMARAL, 2014; PERAZZO, RIOS e PESSOA, 2017). Em 15 de janeiro de 2008, segundo
o oficio do Iphan N° 0496-2009, a arquedloga Julia Berra procedeu a uma vistoria ao sitio, onde
constatou uma depredacao avassaladora representada, sobretudo, por pichagdes sobrepondo os
registros rupestres pré-histéricos (Imagem 2). Foi encaminhado oficio para Prefeitura de Venturo-
sa sugerindo o fechamento provisorio do Parque Municipal, a elaboragao de um plano de manejo,
a recuperagao do suporte rochoso e das pinturas rupestres presentes no sitio.

Em 14 de setembro de 2009, em resposta ao oficio do Iphan n° 0496-2009, foi instaurado
pela Procuradoria da Republica do municipio de Garanhuns o Procedimento Administrativo n°
1.26.005.000080/2009-38, objetivando apurar a ocorréncia de depredacgao do patriménio arqueo-
l6gico no sitio arqueoldgico Pedra Furada - Venturosa - PE.

Em 18 de agosto de 2011 a Prefeitura de Venturosa informou que estava elaborando o Pla-
no de Manejo do Parque Municipal, mas aduziu que as pichagdes eram antigas, que haviam sido
elaboradas muito antes da criacédo do referido Parque.

Imagem 2. Pinturas rupestres sobrepostas por pichagdes. Sitio Pedra Furada, Venturosa - PE. Fonte: Marilia Perazzo, 2007.

a reconstituicdo de aspectos das vidas das comunidades humanas em épocas pré-historicas” (PESSIS, 2013, p.95).
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Nao foram apenas as pichagdes objetos de discussao. Em 06 de julho de 2012, o Iphan
noticiou que a empresa Focus Films Ltda. havia efetuado filmagens no sitio arqueologico e, como
forma de disfarcar as pichacdes e as pinturas rupestres, encobriu as mesmas com cola e areia.
Essa acdo é danosa as pinturas rupestres, visto que poderia ter causado a destruicao do painel
rupestre. Em resposta as acusacgoes, a Focus Films Ltda. informou que havia pedido autorizagao
a Prefeitura Municipal de Venturosa para execucgao do filme e que nao tinha conhecimento acerca
da competéncia do Iphan no ambito do Parque Municipal. Como forma de mitigar o ato de van-
dalismo, contratou um profissional de arqueologia para retirar a “maquiagem” inserida sobre o
suporte rochoso.

Em 12 de setembro de 2012, o Iphan realiza uma nova fiscalizacao de rotina ao sitio arque-
olégico Pedra Furada observando pichagdes recentes, lixo urbano, auséncia de monitoria para
acompanhamento e fragilidade na seguranca do local. Observou que a “maquiagem” inserida
sobre o suporte rochoso e as pinturas rupestres pré-historicas havia sido retirada por profissional
competente contratado pela Focus Films Ltda.

As fiscalizagoes no sitio foram continuadas e em 11 de agosto de 2021 foi publicada a Nota
Técnica n°. 00101/2021/FSD/PF/IPHANPE/PGF/AGU, com o assunto: Fiscalizacdo. Propositura de
Acao Civil Publica contra Focus Films por danos ao Sitio Arqueoldgico da Pedra Furada, em Ven-
turosa-PE.

Foi solicitada a Prefeitura de Venturosa que elencasse quais providéncias foram adotadas
para proteger o sitio arqueologico e, se possivel, realizar uma reuniao com a Prefeitura para es-
tabelecer medidas de cooperacao para a sua preservacao. Em caso de insucesso com o pleito, se
a Prefeitura ndo respondesse ou nao adotasse as medidas cabiveis, foi recomendado devolver o
processo a PF/IPHAN/PE para analise da viabilidade de propositura de acao civil publica contra o
Municipio. A Focus Films Ltda procedeu a mitigacao do dano com a contratagao de profissional
especializado para limpeza do suporte rochoso e das pinturas rupestres.

CONSIDERAGOES FINAIS

As normas vigentes para o amparo do patrimonio arqueologico existem e estao presentes
em varios institutos juridicos. No entanto, a aplicabilidade dessas normas, por muitas vezes, nao
é efetivada em virtude da falta de conhecimento, pelo Poder Publico, das a¢des destrutivas pelas
quais o patrimonio arqueoldgico vem perecendo. Nao se pode falar em falta de interesse, muito
menos em se tentar buscar comparativos quantitativos entre o nimero de a¢des penais e civise o
numero de sitios arqueologicos depredados. Sabe-se que, na area juridica, é necessario que haja
uma demanda para que ela possa agir, deste modo, para que haja um processo, seja civel ou pe-
nal, é necessario que a depredacao esteja ocorrendo ou ja tenha sido consumada. Esse € o ponto
principal da nossa discussao, a situagao de vulnerabilidade em que o patriménio arqueologico se
insere.
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O Iphan - PE tem se esforcado para tentar dirimir tais questdes, fazendo incursdes no es-
tado de Pernambuco com intuito de fiscalizar as areas onde estao posicionados os sitios arque-
oldgicos e seu real estado de conservagao. A atuagao do Iphan nos processos discutidos neste
trabalho foi de fundamental importancia para que o Ministério Publico exercesse a sua atividade
de salvaguardar do patrimonio.

Ao se observar a conclusao dos processos n° 01498.002406/2009-91 e 01498.000087/2009-
80, vé-se que as condutas dos agentes nao sao proporcionais as penas que receberam. Discutir
a aplicagao da pena € muitas vezes redundante, e nesse caso, cabem algumas consideracdes. O
perfil do Ministério Publico, previsto na Constituicao Federal de 1988, estabelece que a Institui-
cao deve agir em prol da sociedade como um todo e, para isso, permitiu a estas prerrogativas e
instrumentos que possibilitam tal atuacao. No caso do patrimdnio cultural, o Ministério Publico
deve agir em conjunto com os entes Federativos, quando estes nao exercerem suas fungoes cor-
retamente.

No caso do processo n° 01498.002406/2009-91, observou-se que a protecao do sitio ar-
queologico Pedra Furada, em Venturosa, esta longe de ser efetivada. O Iphan, de forma legitima,
atuou de maneira intensa na tentativa de proteger o bem, no entanto, o proprio municipio que te-
ria o dever de tutelar o sitio arqueoldgico, ndo o fez. O sitio continua sendo visitado de forma mas-
siva, sem acompanhamento, o que pode resultar na pratica de pichagdes por parte de visitantes.

No que concerne ao processo n° 01498.000087/2009-80, a discussao acerca da atuagao do
Poder Publico para salvaguarda do patrimonio cultural torna-se mais incisiva. Vale discutir aqui
o teor da pena imposta ao autor do crime e discutir a atuagao do Poder Publico em casos de des-
truicao do patrimoénio cultural e arqueoldégico.

Atinta 6leo utilizada para cobrir as pinturas rupestres do sitio arqueolégico Pedra da Con-
cha nado pode ser retirada sem comprometer a integridade das pinturas rupestres milenares. Di-
versos especialistas foram contatados pelo Iphan, na tentativa de remover a tinta utilizada, mas
os esforcos foram em vao. Com a tecnologia atual € impossivel remover a tinta 6leo sem retirar
também as pinturas rupestres.

Imprimir uma foto das pinturas rupestres antes do ato de vandalismo em tamanho real e coloca-
-la no local seria mesmo a melhor opgao de punicao? As imagens fotograficas dessa placa irao se
apagar com o tempo, em virtude de sua exposi¢ao constante aos agentes naturais.

Deve-se pensar que a pena imputada, pode deixar um sentimento de impunidade refleti-
do na falta de conhecimento da importancia do patriménio arqueolégico para comunidade local
e para a ciéncia. Discutir as penas cabiveis € uma opg¢ao, no entanto, € necessario que crimes
como esses sejam devidamente avaliados para que nao sejam comuns e reincidentes.

Aideia de protegao ao patrimoénio arqueoldgico no ambito juridico ainda é um tema pou-
co difundido e para alterar este panorama sao necessarias mudancas culturais e um olhar es-
pecial da sociedade para a questao em lide. Para tanto, as politicas publicas e os programas de
Educagao Patrimonial sao indispensaveis para impulsionar uma nova atitude da comunidade, o
reconhecimento do patriménio cultural e da sua importancia para a construcao da identidade
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cultural por meio da ideia de pertencimento. Se o individuo e, por conseguinte, a comunidade,
nao se identifica com o bem, ndo tem o sentimento de identidade e pertencimento relacionado
ao patrimonio e a sua historia, logo a ele nao sera dada a devida importancia.

Instituir um Programa de Conscientizacao da Protecao do Patriménio Cultural Pernambu-
cano seria uma proposta importante como forma de conscientizar a populagao da importancia
deste patrimdnio. Busca-se com a instituicao desse Programa, propor a elaboragao de eventos
com a participacao ativa de diversos setores da comunidade como arqueologos, musedlogos,
historiadores, arquitetos, professores especializados em patriménio cultural, gestores publicos,
representantes de comunidades, membros do judiciario, representantes de entidades civis e os
demais interessados na area do patrimoénio cultural dos municipios. Tais eventos visam a amplia-
cao dos debates acerca das politicas publicas relacionadas a protecao do patriménio cultural da
regido. Outra questao importante e pouco discutida, € aimplementacao de canais de atendimen-
to e orientagao aos cidadaos acerca dos protocolos necessarios para informar as autoridades
competentes sobre a presenca ou destruicao do patrimonio cultural, por meio de ouvidorias.

Falar em tutela do patrimonio arqueologico nao deve ser uma preocupagao apenas re-
lacionada a protecao do passado e da construcao de identidades culturais. No entanto, deve-se
observar a possibilidade de entender esse conceito para o futuro, possibilitando as geragoes fu-
turas a probabilidade de conhecer e construir suas raizes culturais, permitindo, dessa forma, a
compreensao do seu lugar na historia.
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