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Resumo

Frente a dificuldade das Democracias Liberais em resolver as demandas domésticas em
uma sociedade plural, muitas vezes agravadas por questdes internacionais, as instituicées
representativas e democraticas sofrem com desgastes em sua legitimacdo. Logo, os
cidadidos clamam por institui¢cbes justas e capazes de resolverem seus problemas. Nesse
cenario, faz-se necessario compreender como as instituicbes se comportam e como 0s
atores, ligados a elas, interagem dentro do “campo” com diferentes quantidades de
“capitais”. Devido a ineficiéncia das institui¢cGes em representar os cidadios, inicia-se um
processo de deslegitimacio e “fritura” das mesmas, gerando a busca por lideres ligados aos
movimentos nacionalistas e contra o “establishment”, os quais se aproveitam do momento
de fragilidade para trazer e impor ideias, muitas vezes, fora dos ideais de liberdade,
igualdade e justica. Ainda, mostra-se necessario visitar a contribui¢do de alguns
pensadores da Teoria da Justi¢a na busca por principios justos e ideais para reformular as
instituicbes da Democracia Liberal, com o objetivo de torna-las mais legitimas e
representativas frente aos seus cidadaos em uma sociedade plural e globalizada.
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The crisis in the legitimacy of liberal democracy and the search for justice in a
plural society

Abstract
In face of difficulty of Liberal Democracies solve their own domestic demands in a plural
society, often aggravated by international issues, the representative and democratic
institutions suffer from deterioration in their legitimacy. Therefore, citizens claim for fair
and capable institutions to solve their problems. In this sense, it is necessary to understand
how institutions behave and how the actors, linked to them, interact within the “field” with
different amounts of different “capitals”. Due to the inefficiency of institutions in
representing citizens, a process of delegitimization and "frying” of them begins, wthat
generates the search for leaders linked to nationalist movements and against the
"establishment", these who take advantage of the moment of fragility to bring and impose
ideas, often outside the ideals of freedom, equality and justice. Yet, it is necessary to visit
the contribution of some thinkers of the Theory of Justice in the search for fair and ideal
principles to reformulate the institutions of Liberal Democracy, with the objective of making
them more legitimate and representative towards their citizens in a plural and globalized
society.
Keywords: Institution, Legitimacy,; Liberal Democracy, Plural Society.
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Ao analisar este inicio de século (XXI), podemos observar que as

instituicoes democraticas vém sofrendo ataques e desgastes dentro das
Democracias Liberais ao redor do mundo. Diversos questionamentos surgiram
frente a algumas incapacidades dos Estados responderam de forma satisfatoria as
crises soclals, econoOmicas e politicas produzidas internacionalmente e
domesticamente. Desta maneira, as populagées passam por dificuldades, como a
perda de emprego, a queda no rendimento financeiro, a inacessibilidades a bens
sociais e servicos ofertados pelo Estado, a falta de representatividade e voz ativa

na politica, etc. Para Castells (2018):

A globalizacio da economia e da comunicacio solapou e desestruturou as
economias nacionais e limitou a capacidade do Estado-nacéo de responder
em seu ambito a problemas que sido globais na origem tais como as crises
financeiras, a violacdo aos direitos humanos a mudanca climatica, a
economia criminosa ou o terrorismo (CASTELLS, 2018, p 17-18).

Tudo 1sso, leva os cidadaos a questionarem a capacidade de seus governantes
e Iinstituicbes em fornecer “respostas” satisfatorias, gerando uma crise de
legitimidade das institui¢ées democraticas. Como afirma Castells (2018, p. 7-8): “a
desconfianc¢a nas institui¢ées, em quase todo o mundo, deslegitima a representa¢do
politica e, portanto, nos deixa orfdos de um abrigo que nos proteja em nome de um
interesse comum”.

Sendo assim, entende-se por Democracia Liberal e suas proposicoes:
separacao dos poderes — Executivo, Legislativo e Judiciario —; possibilidade de
rever e atualizar a Carta Magna; respeito aos direitos politicos e direitos basicos
das pessoas, incluindo a liberdade de expressdo, reunido e associacio; eleicoes
livres, periddicas e contrastadas dos que ocupam os cargos decisérios em cada um
dos poderes; e, por fim, nao interferéncia do poder econémico ou ideoldégico na
conducao dos assuntos publicos mediante sua influéncia oculta sobre o sistema
politico (CASTELLS, 2018).

Com base no exposto, o presente artigo apresentara uma discussao sobre
este movimento de deslegitimacao das instituigoes democraticas liberais que vem

ocorrendo nos paises considerados democraticos. Primeiramente, sera proposto um
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dialogo entre as ideias de Bourdieu e Boltanski, demonstrado como as instituigoes
se inserem na sociedade e como seus papeis sao decididos e influenciados por todos
os participantes internos e externos ao “campo” e com seus respectivos “capitais”,
bem como isto acaba por gerar os proprios problemas de legitimacao ao privilegiar
um grupo ou individuos em maleficio de outros.

Consequentemente, o estudo apontara como vem ocorrendo o processo de
“fritura” dessas institui¢oes a nivel global, passando pelos questionamentos dos
populares sobre a representacao e liberdade dentro das institui¢des, bem como os
politicos aproveitadores de uma situacao de fragilidade para subirem ao poder e
subverter as instituigoes aos seus moldes, como ocorreu na Venezuela, por exemplo,
durante o governo de Chaves e vem ocorrendo durante o de Maduro (LEVITSKY;
ZIBLATT, 2018).

Ao final, o texto discutira algumas teorias da justica com o objetivo de buscar
respostas possiveis aos problemas enfrentados atualmente sobre a legitimacao,
como a participacio, a liberdade e a igualdade, apontando os valores e principios
que seriam necessarios para a producao de instituicées justas e legitimas para
responderem aos anseios de uma sociedade plural e desigual em diversas areas e

niveis.

A crise na legitimidade da democracia liberal e a busca da justica em
uma sociedade plural

Em uma primeira analise sociolégica de como as institui¢cdes sdo criadas,
desenvolvidas e tém seus comportamentos definidos, é possivel utilizar alguns
entendimentos basicos das obras de Bourdieu e Boltanski, e ao mesmo tempo,
promover um dialogo entre estes. Do primeiro, se utilizara, principalmente, os
conceitos de “Campo” e de “Capital” para estabelecer a base do estudo. Do segundo,
as ideias da importancia das Instituicoes e dos individuos sociais com suas acgoes
construindo e sendo influenciados pelo ambiente em torno de si, bem como
estabelecendo processos de dominacao.

O “Campo”, para Bourdieu (1989), é o local onde individuos, grupos e
instituigoes relacionam-se entre si construindo a relagdo social entre seus

respectivos membros. O francés afirma que o “Campo” estabelece uma espécie de
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hierarquia entre os seus participantes baseado na propria organizacdo e no
“Capital” que cada membro detém, podendo o ordenamento do “Campo” e o lugar
ocupado pelo individuo variar de um para outro a depender dos “Capitais”
valorizados e dispostos no mesmo. Por capital, Bourdieu ndo tem a ideia do
dinheiro simplesmente. “Capital” pode ser economico, social, cultural e simbdlico
tendo cada um destes diferentes pesos de acordo com o “Campo” em que estao

inseridos (BOURDIEU, 1989a).

Qualquer que seja o campo, ele é objeto de luta tanto em sua representacgio
quanto em sua realidade. A diferenca maior entre um campo e um jogo (...)
é que o campo é um jogo no qual as regras estdo elas proprias postas em
jogo (...). Os agentes sociais estdo inseridos na estrutura e em posi¢oes que
dependam do seu capital e desenvolvem estratégias que dependem, elas
proprias, em grande parte, dessas posi¢oes, nos limites de suas disposi¢oes
(BOURDIEU, 2004b, p 29).

Luc Boltanski (2013), tal como Bourdieu, encara a sociedade e as relacgoes
humanas como construcoes sociais. Dessa forma, o autor estabelece que os
individuos sao dotados de capacidade de se estabelecerem como atores nos campos
que ocupam e exercer influéncia no mesmo — capazes de tomar decisdes racionais.
Além disso, faz discussbes sobre a forma de dominacio existente nas sociedades
modernas atuais, baseada na “dominacao gestionario” de assimetrias na sociedade
capitalista (BOLTANSKI, 2013).

Para realizar uma discussao mais concreta sobre a crise da Democracia
Liberal e melhor apontar a necessidade de uma reformulacao das instituicées com
intuito de resgatar sua legitimidade aos olhos dos seus respectivos cidadaos, o
artigo se debrucara sobre a institui¢ées representativas. Ao tomar de exemplo as
instituigoes brasileiras?, é possivel observar a existéncia de um sentimento de
descrenca por parte dos cidadaos sobre a real representatividade dentro dos
quadros do Estado, em especial quanto aos cargos eletivos destinados a disputa
entre os politicos. Porém, poucos partidos e politicos tém mostrado um grau de
conexao com o seu eleitorado, bem como fidelidade as suas propostas de governo

feitas durante a campanha eleitoral (FERREIRA; BATISTA; STABILE, 2008).

2 Por instituic¢oes brasileiras, me refiro as institui¢ées pautadas dentro de uma democracia liberal,
sendo algumas delas, apontadas na introdugao deste artigo.
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Castells (2018), em sua obra, salienta que o crescimento da descrenca nas
instituigoes democraticas advém da baixa representatividade de suas instituigoes,
podendo levar a ascensao politicos mais conservadores nacionalistas3, os quais
acabam atraindo, com mais facilidade, os descrentes da democracia4 e, até mesmo,
apoladores de regimes autoritarios.

Sendo assim, politicos — bem como os partidos — vao disputar os votos dos
cidadaos e, para isso, vao se utilizar de seus “capitais” para agradar seu eleitorado
e conseguir seus respectivos votos. Os capitais utilizados variam, podendo se
basear no conhecimento do candidato sobre politicas publicas, por uma ideologia
que atraia mais eleitores e por dinheiro que os possa financiar publicamente. E
importante frisar a desigualdade da distribuicao destes capitais e da forma como
sao utilizados, sendo, até mesmo, comum a utilizacao dos capitais de maneira nao
ética, como a compra de votos.

Em contrapartida aos politicos, aos partidos e, até mesmo, ao governo — todos
estes enquanto atores com capacidade maior de angariar capitais diferentes —,
temos os eleitores que, em sua maioria, como detentores de baixissimos volumes
dos diferentes capitais, constituem o principal grupo a ser convencido pelas
narrativas dos demais atores do “Campo”. Embora os cidadios devessem ser os
principais atores e participantes de uma democracia — pois é o povo quem da
legitimidade as institui¢oes —, os mesmos, no Brasil, apresentam-se a margem do
sistema participativo e decisério do pais®. Isto reforca o proprio sentimento de
deslegitimacao das institui¢does democraticas no pais, onde o voto parece ser o inico
formato de participacao das pessoas.

Seguindo nesta linha, a institui¢do de maior importancia é o proprio sistema
eleitoral, uma vez que realiza a distribuiciao de recursos publicos, a qual leva ao
agravo das desigualdades de capitais entre os politicos e entre os partidos, e

delimita o numero de assentos a que cada partido tera direito nas respectivas

3 Estes politicos tém uma tendéncia a limitar o que é parte da sua nacao e cultura, muitas vezes
negando ou excluindo a diversidade que o pais tem social e culturalmente.

4 A maneira como atraem os cidadios sera descrita mais a frente no artigo.

5 Vale ressaltar a existéncia do Or¢camento Participativo e dos conselhos municipais, os quais tém
grau, maior ou menor, de funcionamento e participando a depender do Municipio estudado.
Porém, quando se passa para uma participagdo a nivel regional — nos estados — e federal, a
participagdo esta reduzida quase que somente ao politico eleito pelos cidadaos, o qual se mostra
um tanto quanto distante de seu eleitor.
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camaras e assembleias, baseado na quantidade de votos recebidos durante a
eleicao. Este fato permite que os candidatos eleitos ndo sejam, necessariamente, os
“escolhidos” pelos eleitores — pois o voto pertence ao partido® — prejudicando em
muito a participacao da populacao na fiscalizacdo das acoées do candidato que
elegeu ou que realmente represente as ideilas pelas quais foi eleito”.

A manutencao desta dinamica limitadora da participacao civil — enquanto
individuos ou grupos organizados — pode ser explicada por Boltanski (2013). O
autor afirma que os individuos a frente das instituigoes e, portanto, organizadores
do sistema, vao ditar e gerenciar o processo de dominacgao sobre os demais atores —
principalmente sobre os eleitores. As instituicées democraticas assumem o papel
de legitimar e convencer através das suas narrativas, os demais participantes de
que o governo esta dando a melhor resposta a crise existente, inclusive as criadas
pelos politicos da situacdo. Além da legitimacdo para agir, a dominacdo se da
quando a instituicdo organizada embute nos individuos a ideia de pertencimento e
situacdo em que se encontram como sendo “realistas”.

Espera-se deles a adesdo a uma ordem ideolégica, porque eles (os
individuos fora da institui¢do) a teriam internalizado ou até mesmo
incorporado. (..) Ser realista, quer dizer, aceitar as restrigoes,
notadamente econémicas, tais como elas sdo, ndo porque sejam boas ou

justas “em si”, mas porque nao podem ser diferentes do que séo.
(BOLTANSKI, 2013, p. 450).

Além disso, é possivel afirmar a existéncia de um desequilibrio de forcas, de
distribuicao de capitais e de controle das institui¢oes por um grupo em detrimento
de outro, o qual acaba. Conforme afirma Castells (2018), a profissionalizacdo da
politica leva a monopolizag¢do das instituicbes da democracia pela classe, a qual
limita a entrada de outros individuos que desejam disputar o poder. Frente a isto,
ainda se tem a ineficiéncia e, a partir da opinido publica em geral, a incapacidade
de ofertar solugbes aos intimeros e crescentes problemas a nivel doméstico e

internacional, tendo sido alguns deles ja apontados acima.

6 De maneira resumida, o Brasil tem um sistema eleitoral proporcional de lista aberta, no qual os
votos sdo contabilizados primeiro para o partido e depois para o candidato, dessa forma os partidos
tém direito a uma quantidade de cadeiras baseada no coeficiente eleitoral. Apés este calculo, as
cadeiras sdo destinadas aos mais bem votados do partido (NICOLAU, 2012).

7 Vale pontuar que parte dos partidos brasileiros ndo é coesa, havendo divergéncias ideoldgicas
entre partido e “migragdes” de politicos entre as legendas, até mesmo durante o mandato.
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Procedimentos institucionais e a a¢do de governos sdo vistos como meios
de realizacdo de principios, conteddos e resultados esperados pelos
cidadaos do processo politico, cuja exigéncia de participacio esta ligada a
existéncia de uma cultura politica capaz de legitimar o sistema. A
premissa é que principios, procedimentos institucionais e a participacio
dos cidaddos devem se articular, o que torna a inclusdo politica uma
condi¢do indispensavel de realizacdo da igualdade politica (MOISES;
SANCHEZ, 2014, p. 97).

Sendo assim, quando os individuos perdem a percep¢ao de pertencimento e
de compositor do espago democratico, a legitimidade das instituicbes comega a
“calr” — bem como seu grau de sensacao de liberdade, representatividade e
participacdo dentro dos espacos considerados abertos ao povo — dando inicio ao
processo de questionamento da real representatividade das entidades
governamentais por parte da populacio. A “fritura” entdo acontece, uma vez que
“se for rompido o vinculo subjetivo entre o que os cidaddos pensam e querem e as
agoes daqueles quem elegemos e pagamos, produz-se o que denominamos de crise de
legitimidade politica” (CASTELLS, 2018, p12).

Desta maneira, as criticas crescentes ao sistema e seu funcionamento, leva
os cidadaos a buscarem candidatos que oferecam respostas aos seus anseios e
questionem o “establishment”, trazendo politicos “outsiders”para os debates. Estes,
de maneira geral, acabam se debrugcando sobre o populismo para se alavancarem e
até mesmo invocam palavras de ordem para unir a populacio, trazendo uma
bagagem politica muitas vezes proxima do autoritarismo (LEVITSKY; ZIBLATT,
2018).

E possivel ver diversos exemplos da ascensdo de politicos com viés mais
autoritario e populista disputando processos eleitorais e, em alguns casos,
vencendo — politicos como Donald Trump (EUA), Viktor Orban (Hungria), Recep
Tayip Erdogan (Turquia), Le Pen (Franca), Jaroslaw Kaczynski (Polonia) e Jair
Bolsonaro (Brasil) — com o discurso de serem a mudancga ou a renovacgao necessaria
dentro das democracias frente as instituicées que se distanciaram do povo e de seus
objetivos fundamentais.

Sendo assim, os lideres populistas vao invocar para si o “povo”, se colocam
como a voz do povo, como unico orador e defensor das causas e da moral do povo.

Importante apontar que, para o politico populista, o “nés”, o “povo” e o “demos” sao
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limitados, estes termos sao utilizados para unir a maioria sob uma tnica bandeira:
nacionalista, patridtica, moralista, religiosa e étnica. Inclusive, coloca todos os
resistentes as suas falas e defesas no espaco do traidor e inimigo da nacao. O lider
¢ honesto e partilha da pura opinido do povo e esta disposto a lutar por ele, uma
vez no comando, precisa acabar com os obstaculos institucionais que o impecam de

cumprir a vontade do povo (MOUNK, 2019).

O apelo ao povo é tdo importante para quem ele exclui quanto para quem
ele inclui. Quando os populistas invocam o povo, estdo postulando um
grupo interno — unido em torno de etnicidade, religido, classe social ou
convicgdo politica compartilhada — contra um grupo externo cujos
interesses podem ser negligenciados. Em outras palavras, estio
demarcando as fronteiras do demos. (MOUNK, 2019, p 62).

Sobre um caso recente para melhor ilustrar a deslegitimacdo das
instituigoes, que enfrentam problemas ja mencionados, é possivel falar dos
questionamentos feitos pelo ex-presidente norte-americano, Trump, e o atual
presidente brasileiro, Jair Bolsonaro, acerca do sistema eleitoral e as eleigoes.

Trump, apods perder a reeleicdo em 2020, nao aceitou a derrota e questionou
abertamente a contagem de votos, entrando com pedidos na justica contra a sua
derrota e pedindo a recontagem em alguns estados americanos. Além disso, fez
fortes discursos afirmando ter havido fraude e questionando as acdes das
instituigoes americanas, episdédio que culminou na invasado de manifestantes pro-
Trump ao Capitdlio, a casa Legislativa Federal do pais, com o objetivo de impedir
a contagem de votos do colégio eleitoral (SANCHES, 2021).

Ja ao sul do continente americano, podemos falar do mandatario brasileiro,
Bolsonaro, que, com o objetivo de questionar o processo eleitoral, afirmou, em
diversos momentos durante seu mandato, que havia vencido as elei¢bes para
presidéncia de 2018 logo no primeiro turno, porém a fraude o impediu. Nao menos,
o presidente brasileiro continua questionando o processo eleitoral, afirmando que
tem “provas” e que havera fraude no pleito de 2022 para nao permitir seu segundo
mandato, propondo “voto auditavel” em papel contra as urnas eletronicas, as quais
acusa de serem, potencialmente, passiveis de invasao virtual em seu sistema e de

fraudar os nimeros de votos recebidos por cada candidato (GALLAS, 2021).
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Todos questionamentos e queda da legitimagao das institui¢ées frente aos
cidadaos cria um ambiente de duvidas sobre a real capacidade de elas realmente
representarem as pessoas e serem simbolos de justica, liberdade e igualdade, pois
“quando tais instituicoes ndo respondem ao compromisso de prote¢do da vida,
questiona-se sua representatividade a servigo e valores de grupos com acesso
exclusivo ao poder” (CASTELLS, 2018, p 94).

Desta maneira, tendo em vista a constituicdo, formacao e funcionamento das
institui¢oes, bem como o processo de fritura e, em alguns casos, rompimento do elo
da legitimacao, faz-se necessario repensar uma maneira de repactuar e moldar um
novo contrato para buscar implementar instituicées justas, tendo em vista uma
reformulacao dos preceitos e principios da democracia liberal e participacao
popular.

Embora tenha-se dado um enfoque ao sistema representativo e, até mesmo,
ao eleitoral, o foco deste artigo é a proposicdo de uma rediscussdo sobre os
principios e preceitos que deveriam guiar a constituicdo de instituigoes da
Democracia Liberal, ou do proprio entendimento de democracia. Sendo assim, sera
apresentado aqui alguns modelos da Teoria da Justica para apontar novos
caminhos e destinos possiveis na busca da justica e de (uma nova) legitimacgao para
as instituicoes democraticas em sociedades plurais.

John Rawls (1997) é um dos grandes expoentes desta teoria e ndo pode faltar
em nenhuma discussao sobre o assunto. O autor propoe, frente as desigualdades
existentes e as falhas de uma construgao de instituigées que sejam justas, uma
repactuacido do contrato com o objetivo de estabelecer o que chama de Justica
Equitativa.

Uma das primeiras questoes levantadas por Rawls é que as instituigoes
devem definir e promover a Justica antes do “bem”. Esta pontuacido caminha junto
da sua critica ao utilitarismo classico, principalmente. Sendo o ideal do utilitarista
que suas institui¢des promovam o maior saldo possivel de satisfacdo a todos os seus
cidadaos, logo, quanto mais pessoas estiverem sendo “agradadas”, melhor o
desempenho e maior a legitimidade da institui¢do. Porém, Rawls faz uma critica
severa a este modo de organizacao, pois, nesta teoria, a definicdo de “bem” é

anterior da justica, partindo do que é o melhor para o individuo para o que é melhor
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para o coletivo, afetando até mesmo questoes de liberdade e igualdade dentro de

uma sociedade (RAWLS, 1997).

A ideia principal (do utilitarismo) é a de que a sociedade esté ordenada de
forma correta e, portanto, justa, quando suas instituicoes mais
importantes estdo planejadas de modo a conseguir o maior saldo liquido de
satisfacéo obtido a partir da soma das participac¢bes individuais de todos
os seus membros (RAWLS, 1997, p 25)

Sendo assim, é necessario criar os principios capazes de guiar a justica e
construir uma sociedade pautada na igualdade e na liberdade. Para isto, é preciso
considerar a posi¢ao original em que primeiro se decidirdo os principios, as normas
e os costumes. Essa situacio devera ter inicio por meio da utilizacdo do “véu da
ignorancia”, o qual ndo permite ao seu usuario saber sua posi¢cdo dentro da
sociedade. O objetivo do “véu da ignorancia” é a racionalizag¢ao® do que seria o
melhor para o individuo e para o coletivo baseando-se em um inicio comum e igual,
logo, racionalmente pensando, o individuo nao seria a favor de uma norma que

poderia prejudica-lo eventualmente.

Essas condigoes definem os principios da justica como sendo aqueles que
pessoas racionais preocupadas em promover seus interesses
consensualmente aceitariam em condi¢ées de igualdade nas quais
ninguém é consciente de ser favorecido ou desfavorecido por contingéncias
sociais e naturais (RAWLS, 1997, p. 21).

Por fim, o autor define dois principios fundamentais que a sociedade e suas
instituicoes devem seguir para se manterem legitimas frente aos seus membros:
Liberdade e Igualdade. Do primeiro: cada pessoa deve ter o direito igual ao mais
abrangente sistema de liberdades basicas iguais que seja compativel com um
sistema semelhante de liberdades para as outras. Do segundo: as desigualdades
socioeconomicas devem ser ordenadas de tal modo que sejam, ao mesmo tempo,
consideradas como vantajosas e vinculadas a posigao e cargos acessiveis (RAWLS,

1997).

8 Rawls prevé que os participantes na posi¢éo original, no momento das escolhas dos principios e
normas, sao seres dotados de capacidade racional e razoabilidade.
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A defesa de Rawls vai muito além do que foi exposto neste artigo. Limitei a
discussao principalmente aos seus pontos iniciais sobre a construcdo de uma
sociedade justa, com o objetivo de mostrar um caminho para construir institui¢ées
legitimas e pautadas na justica, uma vez que ha um processo de questionamento
sobre as entidades representativas e, até mesmo, sobre os destinos das mesmas.
Dessa forma, serao expostas a seguir as ideias de Michael Walzer, baseadas
principalmente nas questoes de como as institui¢oes modernas, principalmente as
provindas do capitalismo, produzem a desigualdade e nao produzem uma sociedade
justa e legitima.

Primeiramente, vale apontar uma das criticas que Walzer (2003) faz a
Rawls: enquanto este se baseia em dois principios (Liberdade e Igualdade)
fundamentais na construcao da base da justica e de todas as instituicoes, aquele
diz que a utilizagdo somente dos dois fundamentos para todos os campos seria
“invalida” em uma sociedade plural, pois cada esfera tem uma construcio social
diferente e, por isso, tera uma forma de distribuir os seus diferentes recursos e

normas diferentes para guiar seus membros®.

N3ao é s6 questdao de implementar algum principio singular ou conjunto
unico de principios em diversas circunstancias histéricas. Ninguém
negaria que existe uma série de implementac¢ées moralmente permissiveis.
Quero defender mais do que isso: que os principios da justica sio
pluralistas na forma; que os diversos bens sociais devem ser distribuidos
por motivos, segundo normas e por agentes diversos; e que toda essa
diversidade provém das interpretacdes variadas dos proprios bens sociais
— o inevitavel produto do particularismo historico e cultural (WALZER,
2003, p. 5).

Walzer acredita que para se alcancar uma sociedade justa, é necessaria a
distribuicao dos bens sociais — sendo bens sociais itens de valor dentro de um
contexto histérico social — para os seus membros em todas as esferas, propondo os
critérios da igualdade simples e igualdade complexa: a primeira se refere a divisdo
exata dos recursos entre todos, porém, se coloca contra ela devido justamente aos
valores sociais frente a cada grupo ou individuo; a segunda prevé a partilha dos

bens de acordo com os seus significados sociais, dentro de seus contextos. Esta

9 Nos apontamentos de Walzer sobre as “esferas” e as disparidades de um recurso sobre outro, suas
ideias se aproximam das discussées de Bourdieu sobre “Campo” e “Capital”.
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ultima é a posi¢do defendida por Walzer (2003), a qual, embora nao elimine a
desigualdade, ajuda na produgao de uma sociedade mais igualitaria, logo, mais
legitima e justa.

A critica que Walzer (2003) vai fazer as agoes do capitalismo, seguindo as
pontuacoes anteriores, é a forma pela qual os bens sociais ligados ao dinheiro e a
propriedade privada vao nao sé influenciar nos demais bens sociais, como também
vao tomar o poder e o controle sobre os demais campos e sobre a forma da
distribui¢do dos demais bens sociais baseados em seus préoprios principios. O autor
classifica este ato como tirania, uma vez que os principios de uma esfera vao ditar

a distribuicao do bem baseado em outras normas que nao a do campo original.

Todo bem social ou conjunto de bens sociais constitui, por assim dizer, uma
esfera distributiva dentro da qual s6 sdo apropriados certos critérios e
acordo. O dinheiro é inadequado na esfera dos oficios eclesiasticos; é
intrusdo de outra esfera. E a devoc¢io ndo deve implicar nenhuma
vantagem no mercado. Tal como o mercado é comumente entendido. Tudo
o que se pode vender com justica deve ser vendido aos devotos e também
aos profanos, hereges e pecadores (WALZER, 2003, p. 10).

Por fim, Walzer (2003) acredita que as esferas devem ser autonomas para
que possam distribuir da maneira adequada os bens sociais mais “valiosos” dentro
dela entre os seus membros, produzindo uma menor desigualdade entre si, porém,
deve haver uma certa “limitacdo” por parte do Estado desta autonomia com o
objetivo de evitar interferéncias diretas ou tomadas de campos por parte de outros,
bem como preservar os ideais democraticos de uma sociedade plural formada por

diversos bens sociais a serem distribuidos.

Conclusao

Os desgastes que as democracias modernas vém sofrendo em todo o mundo,
bem como a queda da sua legitimacdo, é algo preocupante. As crescentes
dificuldades que as populacdes em torno do globo enfrentam diariamente estio
intrinsicamente ligadas a este processo, questées como: economia, emprego, fome,
guerra, meio ambiente, migracoes, refugiados e seguranca. Isto gera todo um

sentimento, como ja apontado, de necessidade de mudancas, muitas vezes
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drasticas, levando ao processo de deterioracdo das democracias em prol da
“solucao” dos problemas da sociedade.

Como ja discorrido durante o artigo, os cidadios encontram-se em uma
posicao de fraca participacdo no sistema democratico, com o sentimento de nao
pertencimento, gerando um alto grau de deslegitimacao da Democracia Liberal e
das suas instituicoes e, nesse processo, surgem aqueles que tentaram se aproveitar
do momento de fragilidade da mesma, para usurpacao dos espacos das institui¢oes
para modifica-las a fim de atender as suas proprias demandas e impor seus ideias
sobre o restante dos membros da sociedade que integram.

Nessa realidade, para evitar uma tomada da democracia e sua
desconfiguracao, faz-se necessario repensar o que esta sendo feito e as
possibilidades disponiveis para reconstruir as instituicoes com o objetivo de
aumentar sua legitimacado frente a quem representam. Rawls e Walzer, como
demonstrado brevemente, tentam oferecer caminhos possiveis para se repensar a
forma como as institui¢coes devem ser concebidas e como elas devem agir perante a
sociedade, na busca da melhor forma de se garantir a liberdade e a igualdade em
sociedades plurais.

Por fim, ndo ha uma resposta certa para o que se deve realizar na busca dos
principios ja citados, bem como implementar um modelo de justica que os garanta,
porém devem-se buscar formas de alcanca-los para que a sociedade ndo caia em
um espiral de 6dio e usurpacoes de poder como as que estdo acontecendo com as

nacoes democraticas ao redor do mundo.
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