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Resumo: O objetivo deste artigo é problematizar a atividade tedrica e a atividade poética,
concebendo-as como soliddrias. Essa discussdo se torna possivel, neste texto, a partir do
resgate da concepgdo de linguagem proposta por Baudelaire, Benjamin e Agamben, em
finais do século XIX e inicios e meados do século XX. E em Benveniste, no entanto, que
encontramos a teorizagao e a reflexdo linguistica acerca dessa linguagem que é colocada
no centro da constituicdo do conhecimento, do homem, da cultura, da sociedade. O
percurso tedrico aqui esbocado é que torna possivel a discussdo apresentada por
Meschonnic, ao considerar que a atividade tedrica e a atividade poética sdo solidarias.
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Title: “Activité théorique, activité poétique”: from Benveniste to Meschonnic

Abstract: This article intends to discuss the theoretical activity as well as the poetic activity, by
considering both of them as cooperative themes. This discussion is possible due to the
revivel of the language conception from Baudelaire, Benjamin and Agamben, in the end of
the 19" century and in the early and in the middle of the 20t century. Nevertheless, a
theorization and a linguistic reflection on this language — which is placed in the center,
creating knowledge, man, culture, society — is in Benveniste’s work. The theoretical path
presented in this article allows Meschonnic to discuss about the theoretical activity and
poetic activity as cooperative themes.
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Introdugao

Neste texto me dedico a pensar, conforme proposta do Il Coléquio Leituras de Emile
Benveniste, aspectos do pensamento do linguista que apontem para um futuro dos estudos
da linguagem. Considerando os quatro eixos de sugeridos para a reflexdo, quais sejam: 1)
Efeitos da teoria da linguagem de Benveniste na proposicao de outras teorias da linguagem;
2) Efeitos da teoria da linguagem de Benveniste na composicdo da reflexdo de campos
conexos aos estudos da linguagem; 3) InterpretacGes da teoria da linguagem de Benveniste
qgue possibilitaram a formulacdo de prospeccdo tedrica; e 4) Interpretacées da teoria da
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linguagem de Benveniste a partir de estudos intra-tedricos; este trabalho se insere no eixo de
reflexdao 1, “Efeitos da teoria da linguagem de Benveniste na proposi¢cao de outras teorias da
linguagem”.

Embora este texto trate de um aspecto do pensamento do linguista que aponta para o
futuro dos estudos da linguagem, paradoxalmente, a fim de que se possa discutir acerca da
tematica, cumpre fazer um retorno, considerando uma analise epistemoldgica que envolve o
campo das ciéncias humanas, mais especificamente a partir de uma mudanca de paradigma
acerca dos estudos da linguagem, operada em finais do século XIX e inicio do século XX.

Esse retorno a algumas consideragdes que evidenciam a altera¢cdo de perspectiva
acerca da concepc¢ao de linguagem, no periodo supracitado, serdao discutidas a partir da
reflexdo de alguns pensadores, em especial, de Charles Baudelaire, Walter Benjamin e Giorgio
Agamben. Em seguida, serdo resgatadas algumas das discussdes de Emile Benveniste, que
tratam justamente ndo apenas dessa mudanca de concepc¢do de linguagem, operada no inicio
do século XX, mas sobretudo de como essa alteracdo pode ser percebida, através do
funcionamento da lingua-discurso. Por fim, a partir desse retorno, serd possivel vislumbrar um
pensamento que aponte para o futuro dos estudos da linguagem, proposto por Henri
Meschonnic, a partir do que denominou “poética do discurso”.

A linguagem como o /locus da experiéncia

A alteracdo do paradigma em torno da concepcao de linguagem que interessa destacar
aqui, para a reflexdo proposta, data do final do século XIX, com Charles Baudelaire. Em texto
denominado L’Art philosophique, o pensador, ao discutir sobre “arte pura”, na concepc¢ao
moderna, a define como a criacdo de uma magia sugestiva que contém ao mesmo tempo o
objeto e o sujeito, o mundo exterior e o artista. A individualidade é diluida, na medida em que
ha uma relacdo entre a identidade e a alteridade. A linguagem enquanto criadora ndo se trata
mais de uma metdafora, e ndo é, pois, possivel dissociar o que é dito da maneira como se diz.

A discussao proposta pelo poeta acaba por alterar ao mesmo tempo a concepc¢ao de
linguagem e de arte. Conforme pontua Meschonnic (2006), se em Baudelaire, a linguagem
estd estreitamente ligada ao processo de individuacdo, entdo o que se denomina “belo da
linguagem” esta no ordinario mesmo, naquele de todos os dias. Como consequéncia, a beleza
nao é mais formal ou semantica, mas ela é exatamente uma critica a esse dualismo. A
linguagem torna-se, portanto, o lugar da experiéncia poética, da experiéncia artistica, que
produz ao mesmo tempo um sujeito e um objeto. A beleza se torna sua prépria aventura de
descoberta de um sujeito, de um objeto, do que é dito e da maneira de dizé-lo.

Conforme pontuei no texto “La modernité et les études du langage”, para Baudelaire,
criar uma escritura significa inventar um desconhecido. A linguagem deixa de ser concebida
como uma positividade, e passa a ser observada como aquela que estd em vias de se inventar
e de inventar o seu dizer. A literatura deixa de ser observada como o lugar do estético, da
beleza, do ornamento, do sacralizado, para ser uma maneira de viver-escrever.

Em texto publicado originalmente em 1916, denominado “Sobre a linguagem geral e
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sobre a linguagem do homem”, Benjamin problematiza uma questdo que interessa
diretamente a reflexdo do linguista. A tematica abordada pelo pensador aparece, tomada a
partir de ponto de vista diverso, na obra de Benveniste e, mais timidamente, no Curso de
Linguistica Geral.

Para Benjamin (2011), a questdo central para uma investigacdo de cardter tedrico
sobre a linguagem ¢é a diferenciacdo entre a esséncia espiritual e a esséncia linguistica. A
pergunta, “o que comunica a lingua?”, o pensador responde dizendo que a lingua comunica a
esséncia espiritual que Ihe corresponde, afirma ainda que essa esséncia espiritual se comunica
na lingua e nao através da lingua. Assim, a esséncia espiritual se comunica em uma lingua e
nao através de uma lingua, ou seja, a esséncia espiritual ndo é idéntica a esséncia linguistica.
A “esséncia espiritual s6 é idéntica a esséncia linguistica na medida em que é comunicdvel” (p.
52). Benjamin conclui, assim, que a linguagem comunica, a cada vez, a respectiva esséncia
linguistica das coisas, consequentemente, a pergunta “O que comunica a linguagem?”, o
pensador responde “toda a linguagem comunica-se a si mesma” (p. 53).

Percebe-se, portanto, que o fildsofo alemao problematiza o conceito de arbitrariedade
em Saussure, que se encontra de forma contundente na base do pensamento benvenistiano.
O acesso as coisas se da sempre via linguagem.

No mesmo texto, Benjamin faz uma distincdo entre as palavras Medium e Mittel, em
alemao, que significam “meio” em portugués. Mittel significa “meio para determinado fim”,
caracteriza, assim, um contexto instrumental, alude sempre a necessidade de mediacao,
enquanto Medium significa o meio enquanto matéria, ambiente e modo da comunicagao, sem
gue seja possivel estabelecer uma relacdo instrumental com vistas a um fim exterior. A partir
dessa distincdo, o pensador afirma que toda lingua se comunica em si mesma; ela é, no sentido
mais puro o meio [Medium] de comunicacdo. A caracteristica prdpria do Medium é o problema
fundamental da teoria da linguagem, dessa forma, o filésofo postula que “se quisermos
chamar de mdgica essa imediatidade, entdo o problema origindrio da linguagem serd a sua
magia” (p. 54).

Portanto, a esséncia linguistica das coisas é a sua linguagem. Para Benjamin (2011), se
aplicarmos ao ser humano, essa afirmacao significa que a esséncia linguistica do ser humano
é a sua lingua. Sendo a esséncia espiritual do homem a lingua mesma, ele ndo pode se
comunicar através dela, mas dentro dela.

Agamben, em texto publicado originalmente em 1978, denominado “Infancia e
histdria”, apds fazer um histérico de uma discussao espitemoldgica acerca da construcdo da
ciéncia no ocidente, remontando aos gregos até chegar a ciéncia moderna, para pensar sobre
a nocdo de experiéncia, afirma que “uma proposicao rigorosa do problema da experiéncia
deve [...] fatalmente deparar-se com o problema da linguagem” (p. 54)

Da mesma forma que o faz Benjamin, em “Sobre o programa da filosofia por vir”,
Agamben (2005) percebe que o fato de se ter orientado o problema do conhecimento pelo
modelo da matematica impediu Kant, e também Husserl, de perceber a situa¢do original da
subjetividade transcendental da linguagem e, logo, de tracar os limites que separam
transcendental e linguistico.
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Assim, o filésofo italiano se propde a acolher a sugestdo de Hamann e abandonar o
modelo de uma evidéncia matematica transcendental, cujas raizes sdo antigas na metafisica
ocidental. PropGe que se busque as condi¢bes preliminares e inderrogdveis de toda teoria do
conhecimento na elucidagdo de seus vinculos com a linguagem. Agamben (2005) percebe,
entdo, que é na linguagem que o sujeito tem a sua origem e o seu lugar préprio e que “apenas
na linguagem e através da linguagem é possivel configurar a percepc¢ao transcendental como
um ‘eu penso’. (p. 56)

E relegada ent3o a Benveniste a confirmagdo da intuicio hamanniana da necessidade
de uma metracritica do sujeito transcendental, quando o linguista afirma que é na linguagem
e através da linguagem que o homem se constitui como sujeito. Para Agamben (2005), a
constituicao do sujeito na linguagem e através da linguagem é “precisamente a expropriagao

nm

desta experiéncia ‘muda’, [que] é, portanto, ja sempre ‘palavra’ (p. 58). O filésofo sugere que
uma experiéncia origindria, longe de ser algo subjetivo, ndo poderia ser nada além daquilo
gue esta antes do sujeito, antes da linguagem, uma experiéncia “muda”, no sentido literal do
termo, uma in-fdncia do homem, da qual a linguagem deveria ensinar o limite.

As consideracGes propostas por Benjamin (2011) e Agamben (2005) colocam a
linguagem como o locus da experiéncia do homem, tanto em sua relagao com as coisas,
guanto em relacdo a producdo do conhecimento.

Ao seguir a proposta saussuriana, apresentada no CLG, de que “é necessario colocar-
se primeiramente no terreno da lingua e toma-la como norma de todas as outras
manifestacdes da linguagem” (2004, p. 16), Benveniste elege a lingua-discurso como base para
sua reflexdo e acaba por teorizar sobre a linguagem de forma a fornecer subsidios tedricos
para essa alteracdo da concepg¢do de linguagem, iniciada em finais do século XIX, por
Baudelaire, e presente na reflexdo de Benjamin e Agamben, por exemplo, no século XX.

A experiéncia na e pela linguagem

Ao tracar esse percurso tedrico até aqui exposto, necessario se faz citar Gérard
Dessons (2006), para quem Benveniste foi um linguista Unico, ndo somente diante da
linguistica do seu tempo, mas também dos estudos atuais da linguagem e das ciéncias
humanas que apenas comegam a considerar o pensamento das relagdes da linguagem com a
sociedade e com a subjetividade, em toda a sua pertinéncia.

A constatacdo de Dessons (2006) se observa, por exemplo, no texto “A forma e o
sentido na linguagem”, apresentado no Xlll Congresso da Sociedade de Filosofia da Lingua
Francesa, em Genebra, em 1966, quando Benveniste inicia sua exposi¢ao dizendo que:

De minha parte, tendo cometido a imprudéncia de aceitar este convite para falar
aqui, para justifica-la ndo me resta outra forma sendo aumentd-la com outra
imprudéncia, mais séria ainda, a de escolher um tema cujo enunciado parece convir
mais a um filésofo do que a um linguista: a forma e o sentido na linguagem. (2006,
p. 220)
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Ao que o linguista acrescenta:

E necessario ver que n3o trago aqui qualquer coisa como o ponto de vista dos
linguistas; um tal ponto de vista que seja comum ao conjunto ou ao menos a uma
maioria de linguistas ndo existe. Ndo s6 ndo ha entre os linguistas uma doutrina
reconhecida nesta matéria, mas constata-se entre muitos deles uma aversdo a tais
problemas e uma tendéncia a deixa-los fora da linguistica. (2006, p. 220)

Benveniste buscava, em suas investigacdes, desenvolver uma reflexdo que nao se
reduzia aquela do movimento estruturalista, relativamente forte a época, mas fazia algo de
novo, o que o levou a afirmar que “a forma e o sentido na linguagem” nado se tratava de um
problema de linguistica, pelo menos ndao daquela tal como era concebida. Tal questao “parece
convir mais a um filésofo do que a um linguista” (2006, p. 220). Ademais, Benveniste
constatava, em muitos linguistas, “uma aversao a tais problemas e uma tendéncia a deixa-los
fora da linguistica”. (2006, p. 221)

Essa postura critica coloca a questao da significacdo no coragao da teoria linguistica de
Benveniste, “onde ela se encontra em relagdo direta de implicagao reciproca com a nog¢do de
enunciacdo”? (DESSONS, 2006, p. 88). Além disso, essa posi¢do questiona, de um lado, o
linguista que se ocupa somente da forma linguistica, sem pensar a linguagem, e, de outro, um
linguista que ndo dialoga com os outros dominios das ciéncias humanas, se fecha em seu
objeto de estudo e negligencia questdes indispensaveis aqueles que se ocupam dos estudos
da linguagem.

Para Benveniste, “bem antes de servir para comunicar, a linguagem serve para viver.
Se nds colocamos que a falta de linguagem nado haveria nem possibilidade de sociedade, nem
possibilidade de humanidade, é precisamente porque o proprio da linguagem é, antes de
tudo, significar” (2006, p. 222). Essa constatacdo nos leva a estabelecer uma relacdo entre a
“acdo de significar” e “aquela do viver”, o que define “a natureza irredutivelmente
antropoldgica da linguagem, quer dizer, que a linguagem humana possui de prépria a
capacidade de definir um pelo outro a vida e o sentido” (DESSONS, 2006, p. 89)

Em “Da subjetividade na linguagem”, Benveniste (2005), ao pedir a evidéncia que se
justifique, coloca em questdo o fato de a linguagem ser concebida como um instrumento de
comunicacao, conforme o fizeram Karl Bihler e Roman Jakobson. Para Benveniste (2005),
“falar de instrumento, é p6r em oposicao o homem e a natureza” (p. 285). O linguista subverte
o par natureza e cultura, ao afirmar que “a linguagem estd na natureza do homem que nao a
fabricou” (p. 285). A linguistica, assim, deixa uma “imaginag¢ao ingénua” de busca de uma
origem das linguas e linguagem, conforme se fez no século XIX, para tomar essa origem como
aquela de cada ato de linguagem, ja que se apresenta sempre como Unico, singular e
irrepetivel.

Em seguida, ainda considerando o carater subjetivo da linguagem, Benveniste afirma
gue “ndo atingimos jamais o homem reduzido a si mesmo e procurando conceber a existéncia

2 Tradugdo minha. No original, |&-se: “ou elle se trouve en rapport direct d’implication reciproque avec la notion
d’énonciation”.
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do outro. E um homem falando que encontramos no mundo, um homem falando com outro
homem, e a linguagem ensina a prépria definicio de homem” (2005, p. 285). E somente por
contraste que a consciéncia de si é possivel, isso significa que “eu ndo emprego eu a nao ser
dirigindo-me a alguém, que serd na minha alocugdo um tu” (2005, p. 286). Ademais, nenhum
desses dois termos podem ser concebidos sem o outro, “essa polaridade nao significa
igualdade nem simetria: ego tem sempre uma posi¢ao de transcendéncia quanto a tu” (2005,
p. 286)

E, portanto, em uma dialética que englobe “eu” e “tu” e os defina por uma relacdo
mutua “que se descobre o fundamento linguistico da subjetividade” (2005, p. 287). A partir
dessa concepcdo de subjetividade e, por consequéncia, de intersubjetividade “caem as velhas
antinomias do ‘eu’ e do ‘outro’, do individuo e da sociedade” (2005, p. 287). A sociedade,
enquanto totalidade, ndo preexiste ao individuo, mas se constréi ao mesmo tempo em que
ele, reciprocamente, na e pela linguagem.

Antropologicamente, para Benveniste, ndo se pode estar fora da linguagem. Mesmo
gue o contexto seja exterior, ndo pode ser percebido fora da linguagem, por isso, “aguele que
fala faz renascer pelo seu discurso o acontecimento e a sua experiéncia do acontecimento”
(2005, p. 26). Dessa forma, “a realidade é produzida novamente por intermédio da linguagem”
(2005, p. 26), a linguagem “reproduz® a realidade”, ela “reproduz o mundo, mas submetendo-
0 a sua propria organizacao” (2005, p. 26)

Essa problematica proposta pelo linguista estabelece uma relacdo direta e necessaria
com sua concepcao de discurso, apresentada a partir da no¢do de enunciacdo e de frase,
enquanto “unidade de discurso” (BENVENISTE, 2005, p. 139). E, portanto, na e pela
enunciacdo que “cada falante se individua em uma instancia de discurso sempre nova, relativa
cada vez a situac3o de fala na qual ela se inscreve e n3o se repete”* (DESSONS, 2006, p. 110).
Assim, é através da enunciacdo que cada falante se historiciza, constréi sua histéria e a histdéria
do mundo. Benveniste torna indissociaveis a subjetividade e a historicidade:

Pela simples alocugdo, aquele que fala de si mesmo instala o outro nele e dessa
forma se capta a si mesmo, se confronta, se instaura tal como aspira a ser, e
finalmente se historiza nessa histdria incompleta e falsificada. A linguagem, assim, é
utilizada aqui como palavra, convertida nessa expressao da subjetividade iminente
e evasiva que constitui a condi¢do do didlogo. (BENVENISTE, 2005, p. 84)

De acordo com a teoria da enunciacdo, a linguagem é a “condicdo mesma da histdria”>,
instaurando uma relag¢do do discurso com o tempo, através da “instanciacdo do sujeito no
presente de sua fala”® (DESSONS, 2006, p. 109).

3 Cumpre atentar aqui para o fato de que, no original, o verbo apresenta o prefixo re- separado por hifen e est3
em italico, “re-produit”. A tradugao em portugués negligencia o valor critico de tal morfema na obra do linguista.
Segundo Dessons (2006), glosado pela locugdo “a nouveau”, o prefixo “re” passa a portar dois valores de iteragdo
e de invencado.

4 Tradugdo minha. No original, 1&-se: “chaque parlant s’individue dans une instance de discours toujours nouvelle,
relative chaque fois a la situation de la parole dans laquelle elle s’inscrit et qui ne se répete pas”.

5> Tradugdo minha. No original, |&-se: “condition méme de I’histoire”.

® Traducgdo minha. No original, |&-se: “I'instanciaton du sujet dans le présent de sa parole”.
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A linguagem, tomada como constitutiva do homem, da sociedade e das relagdes
subjetivas, alcanca seu carater fundamental de ser ao mesmo tempo ética e politica. Contudo,
para pensar tais questdes, Benveniste saiu do dominio do signo, para entrar naquele do
discurso, pois “um pensamento da individuacdo s6 pode recusar o signo’” (DESSONS, 2006, p.
64), que “existe em si, funda a realidade da lingua, mas [...] ndo comporta aplica¢Oes
particulares®”, enquanto que a frase, “expressdo do semantico, é somente particular®”
(BENVENISTE, 1974, p. 225, apud DESSONS, 2006, p. 64).

A nocdo de discurso tal como foi concebida por Benveniste, permite pensar o continuo
dalinguagem. Pensar o continuo significa compreender a relagao entre semantico e semidtico
como interna a obra e como seu resultado. O que ndo significa que nao se consideram as
unidades do discurso, mas que elas sdo determinadas pela relacdo que ai se constroi, sempre
Unica, singular, e ndo por aquelas ja registradas e determinadas.

Assim, somos obrigados a deixar um pensamento que busca o geral, o regular, para
refletir sobre o singular. Dessa forma, mesmo as unidades das linguas sdo concebidas como
Unicas, singulares, na medida em que as relagGes sdo novas a cada situa¢do enunciativa. As
unidades sdo analisadas a partir de interacGes e implicagdes reciprocas entre os elementos do
discurso no descontinuo.

Atividade tedrica, atividade poética

Considerando essa alteracdo da concepcado de linguagem, proposta desde Baudelaire,
em finais do século XIX e teorizada por Benveniste, com base em Saussure, Meschonnic
desenvolve o que chamou de uma poética do discurso, em que a problematica da atividade
tedrica e da atividade poética sdo solidarias.

A reflexao proposta aqui se circunscreve, portanto, a uma discussdo que toma essa
alteracdo da concepcdo de linguagem, para recolocar em questdo a producdo do
conhecimento, lancando luzes tanto para os estudos linguisticos, quanto para os estudos
literarios; discussdo que também importa as ciéncias humanas em geral.

Para Meschonnic (2009), a exclusdo da poesia, desde A Republica, de Platdao, mostra a
condenacdo da linguagem, que foi tomada como obstaculo, mentira, engano, por natureza.
Por isso, o tedrico da linguagem propde uma distingdo entre o que denominou ciéncia e o que
denominou teoria. A ciéncia estaria no dominio do homogéneo, do linear, do matematizavel,
paradigma que excluiu o papel da linguagem na producdo do conhecimento. A teoria, por
outro lado, rejeita os esquemas instalados e busca o novo a pensar.

Somente a busca pelo novo, pelo ndo pensado seria critica, se constituiria como critica.
A teoria se caracteriza, assim, como uma pesquisa, ndo uma manutenc¢do da ordem. Ela deve
ser, pois, negativa, ndo se assegura pelo que ela diz, mas porque ela avanga. A critica teria,

7 Tradugdo minha. No original, |&-se: “une pensée de I'individuation ne peut que récuser le signe”

8 Tradugdo minha. No original, |1&-se: “existe en soi, fonde la réalité de la langue, mais [...] ne comporte pas
d’application particulieres”

 Tradugdo minha. No original, |8-se: “expression du sémantique, n’est que particuliére.”
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portanto, uma dupla dificuldade: descobrir, estabelecer sua utopia e resistir a ocupacao atual.

Remontando a Aristoteles, em especial a Metafisica, Meschonnic (2009) prop&e que a
teoria ndo seja concebida como um absoluto etimoldgico, em que Aristételes via uma
contemplacdo da verdade, independente de toda pratica, de toda poética, mas como, ainda
no sentido aristotélico, investigacdao. Dessa forma, a teoria ndo se identificaria a nenhuma
norma, nenhuma autoridade e dela ndo nasceria nenhuma verdade-unidade-totalidade.

Uma poética do discurso, conforme proposta por Meschonnic (2009), ¢ uma
incompletude tedrica, ela é solidaria de uma linguistica do discurso. A poética do discurso tem
uma solidariedade de aventura com a poesia, mais que toda a literatura, que toda a teoria. A
teoria se torna assim uma pesquisa da teoria. Conforme Mandelstam (apud MESCHONNIC,
2009, p. 33), “A poesia se distingue do discurso automatico no que ela nos desperta e nos
sacode em meio a uma palavra. Entdo, parece muito distante que nds ndo pensemos e ndao
nos recordemos que falar significa encontrar-se sempre a caminho®?”.

A poesia ndo tem mais um papel estético em uma antropologia histérica da linguagem.
Ela prépria € uma atividade da linguagem, um modo de significar que expde mais que os
outros a problematica da linguagem, sua historicidade, é o sujeito, o sujeito empirico como
fungdo de todos os individuos.

Meschonnic (2009) propde, entdo, que a poesia seja concebida como um discurso, na
medida em que toda atividade da linguagem é um discurso, considerado como uma atividade
da linguagem de um sujeito, em uma sociedade e em uma histdria. Essa consideragcdo importa
tanto para a teoria do discurso quanto para a poesia, ja que faz repensar tanto o lugar da
teoria do discurso, quanto da literatura.

A teoria do discurso trataria do que foi deixado a parte, considerado excecdo, e, assim,
abriria espaco para se repensar, se recolocar em questdao enquanto teoria. A literatura, de
outra parte, ao colocar-se como discurso revelaria seu cardter ndo mais de lugar de estética,
da beleza, mas da producdo de conhecimento. Dessa forma, ndo seria mais somente a ciéncia
ou a teoria, conforme distingdo proposta por Meschonnic (2009), que produziriam
conhecimento, mas a poesia, a literatura também.

A critica, em Meschonnic (2009), seria uma interacdo da atividade tedrica e da
atividade poética. Logo, o que haveria de comum entre o discurso tedrico e a atividade do
poema seria um modo especifico do subjetivo para estender-se ao referencial e ao
intersubjetivo, ao impessoal, que deve ser chamado transpessoal.

A partir desse ponto de vista, ndo se pergunta mais o que é a literatura, o que é a
poesia, mas “o que faz a poesia?”'* (MESCHONNIC 2009, p. 62) “A poesia ndo exprime.”*?
(MESCHONNIC, 2009, p. 62) Ao se opor ao lugar dado a poesia por Roman Jakobson, o tedrico
da linguagem afirma que a “poesia nédo significa”*3, dizer que um poema significa seria

0 Tradugdo minha. No original, se 1&: La poésie se distingue du discours automatique en ce qu’elle nous réveille
et nos secoue au milieu d’'un mot. Alors il apparait beaucoup plus long que nous ne pensions, et nous nous
souvenons que parler signifie se trouver toujours en chemin”

1 Tradugdo minha. No original, 1&-se: que fait la poésie?

12 Tradugdo minha. No original, 1&-se: “La poésie n’exprime pas.”

13 Tradugdo minha. No original, 1&-se: “La poésie ne signifie pas”.
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pressupor que ele pode ser dividido em um sentido e em uma forma, que ele pode ser
construido a partir do signo. A poesia ndo se refere ao mundo, ndo se refere a uma
experiéncia, mas ela os faz.

A poesia como uma atividade da linguagem designa um funcionamento. A atividade
inclui e engaja o sujeito e a histéria, implica, portanto, uma linguistica da enunciagdo. A
atividade supGe um ator, que é também um autor. A atividade supde que a linguagem faz algo
ao mesmo tempo em que diz, e ndo faz necessariamente o que diz. O poema age ao mesmo
tempo em que diz e mina a oposicdo entre a fala e a agcdo. Assim, a aventura tedrica e a
aventura poética sdo inseparaveis.

Palavras finais

O percurso aqui realizado busca lancar luzes sobre a reflexdo acerca da linguagem
proposta por Meschonnic em sua poética do discurso. Nessa perspectiva tedrica, o linguista,
poeta e tradutor toma, no centro de sua teorizagdao, a linguagem enquanto criadora,
resgatando o sentido de poiésis, capacidade de produzir ou fazer alguma coisa, de forma
criativa. Dessa maneira, tanto o fazer tedrico quanto o fazer poético sdo tomados enquanto
criacao.

Para sustentar essa proposta tedrica, este artigo buscou fazer uma passagem pelos
finais do século XIX e inicios e meados do século XX, notadamente através da discussdo sobre
linguagem que permeia o trabalho de Baudelaire, Benjamin e Agamben, a fim de refletir
acerca dessa mudanca de paradigma no que concerne a concepcao de linguagem, que foi ndo
apenas captada, mas também amplamente teorizada na linguistica de Benveniste, cujas bases
estdao no pensamento saussuriano.

Benveniste, ao opor-se a tomada da linguagem enquanto instrumento e ao considerda-
la como constitutiva e constituidora do homem, da cultura, da sociedade, invoca essa
concepcao de linguagem latente em sua época e mostra, através do estudo dos pronomes,
dos marcadores de tempo e de espaco, como essa propriedade da linguagem se alicerca em
seus elementos linguisticos.

Assim, Benveniste mostra que as categorias de pessoa, tempo e espaco sdo universais
nas linguas, ndao em termos de elementos propriamente linguisticos, mas em termos de
categorias de linguagem, portanto, de cultura. E nessa tomada da linguagem enquanto
constituidora do homem, da cultura, da sociedade, que Benveniste funda o que Meschonnic
(2009) chamou de uma nova antropologia.

Propondo-se a ir além do ponto em que Benveniste parou, Meschonnic, através de sua
poética do discurso, considera como fundamental a concep¢ao de linguagem teorizada pelo
linguista sirio, para pensar a linguagem, a literatura, a traducdo e o proprio fazer tedrico. Essa
tomada de posicado o leva a questionar o que se faz quando se faz teoria e a considerar que a
teoria deve sempre avangar, deve ser, pois, negativa.

Tais consideracOes aqui abordadas e presentes, em especial, em Meschonnic (2009),
levam a reconsideracao de como se concebe a literatura, a traducao e o prdéprio fazer tedrico,
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ao tomar a linguagem como um ato ao mesmo tempo ético e politico. Dessa forma, a atividade
tedrica e a atividade poética sdo tomadas como soliddrias.
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