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Falibillity of knowledge: reflections on the opening of Science and Society in
Karl Popper's philosophy.
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Resumo: A dupla vocacéo para a politica e para a ciéncia, identificada na filosofia de Karl Popper, é geralmente
tratada de maneira separada. Por um lado, estudam-se as criticas enderecadas a regimes e pensamentos
autoritarios presentes na tradicdo ocidental; por outro, aprecia-se a importancia atribuida ao papel da refutacao
para o progresso do conhecimento. O objetivo desse trabalho é relacionar esses dominios argumentando que
tanto a base epistemoldgica e cientifica do falibilismo apoia determinados posicionamentos de ordem politica
quanto os problemas concretos de nossa vida em sociedade instiga a ciéncia a indagar sobre tais questdes e ndo
outras. Assim, seré possivel compreender a relevancia tanto de uma abertura na ciéncia quanto na politica. Para
atingir o intento pretendido, far-se-4 a andlise pontual de obras como Sociedade Aberta, Universo Aberto; A

I6gica da Pesquisa Cientifica e O mito do contexto.
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Abstract: The double-calling to politics and Science, which is found in the Karl Popper’s philosophy, is
generally approached in an individual way. By one side, it is studied the critics addressed to governments and
modes of thinking that support authoritarianism in the western tradition. By the other side, it is appreciated the
importance attributed to the refutation’s role to progress in knowledge. The aim of this work is to establish a
relation between these areas, arguing that both epistemology and science based on falibillism support specific
attitudes in political issues as well as the real life problems in society instigate the science to do certain questions
and not others. Therefore, it will be possible to comprehend both the opening of science as well as the opening of
society. In order to achieve the intended goal, this work will analyse some texts like Open Society, open

Universe; The logic of scientific discovery and the Myth of the Framework.
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Introducéo.

Karl Raimund Popper (1902-1994) foi um fil6sofo austriaco naturalizado britanico,
que marcou profundamente o debate intelectual do século XX. Ele notabilizou-se pela sua
contribuicdo a filosofia politica e a filosofia da ciéncia. A sua dupla disposicdo para essas
areas € o0 objeto desse breve estudo, quando sera investigada a comunhdo entre politica e

ciéncia no que concerne a necessidade de que elas sejam abertas.

A inspiracdo desse trabalho provém fundamentalmente das questdes suscitadas pela
entrevista concedida por Popper (Sociedade Aberta, Universo Aberto, 1987), quando ele
explicita a relacdo entre o seu interesse pela politica e pela ciéncia. Ele comenta o episddio de
1919 em Horlgasse no qual houve um conflito entre a policia e ativistas pertencentes a
organizacdes politicas progressistas da Austria, simpatizantes, como era Popper, de certas
tendéncias do marxismo. Na ocasido, os policiais atiraram em oito de seus colegas
desarmados. Desde entdo, ele refletiu: sera que os fundamentos tedricos e éticos que
sustentam essa ideologia me ddo seguranca para defendé-la? E justo incitar as pessoas a
arriscarem suas vidas em prol de uma causa que ndo se tem como certa? Assim, Popper, parte
da filosofia politica para a filosofia geral, 0 que se depreende a partir do texto:

Popper — As questdes fundamentais, designadamente, o carater cientifico das teorias e
a questdo da certeza ou incerteza das afirmagdes cientificas, tudo isso veio em
conexao com o marxismo e com a minha posicéo critica relativamente ao marxismo.

Kreuzer — Portanto, um desenvolvimento da filosofia politica para a filosofia geral?
Popper — Sim, foi no ano de 1919, tinha eu dezessete anos. (POPPER,1987, p.23.).

A constatacdo biografica da intima relacdo que esses temas mencionados mantém na
filosofia de Popper é patente. Contudo, € possivel ir além desse caso em particular e pensar
que a propria ciéncia estd imbuida de resolver problemas concretos correspondentes as
aspiracdes e necessidades humanas. Com maestria, 0 autor assevera 0 seguinte a esse respeito:
“O mundo pde problemas a vida. Ao mesmo tempo em que a vida € 0 pressuposto para o
facto de haver problemas. E as teorias que colocamos no mundo sdo tentativas de resolucao
de problemas”. (POPPER,1987, p.68. ).

Para Popper, a politica exerce influencia sobre a pratica cientifica e vice-versa, na
medida em que é preciso haver liberdade civil e aparato institucional que garanta a dindmica
da proposicdo e refutacdo de teorias. Basta ver que a correlagdo de forcas politicas pode
salvaguardar determinada teoria de refutacdo porque ela justifica uma préatica vigente. Tal tipo

de censura pode ocorrer, por exemplo, quando os postulados da ciéncia sdo vistos como
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heréticos em relagdo a determinada religido no seio de sociedades ndo laicas. Quica em
regimes personalistas, ditatoriais ou totalitarios cujas ideologias precisam ser reproduzidas e
jamais questionadas. Com o impedimento da difusdo de ideias, a perseguicdo aos
pesquisadores, o fechamento a critica e a revisdo, a atividade cientifica ndo é fecunda.

De maneira preliminar, é oportuno que pensemos as questdes suscitadas pelo titulo.
Ora, 0 que significa dizer que o conhecimento humano apoia-se sobre uma base falibilista?
Depois, qual a relacdo entre essa condigéo de falibilidade e a respectiva abertura da ciéncia e
da sociedade? Para realizar esse itinerario, a consulta as respectivas obras é fundamental:
Sociedade Aberta, Universo Aberto; a Ldgica da Pesquisa Cientifica; Universo Aberto; Mito
do Contexto; Sociedade Aberta e seus Inimigos; Logica das Ciéncias Sociais e Miséria do

Historicismo.
O que significa dizer que o conhecimento humano ¢ falivel?

Para a compreensdo adequada desse topico é imprescindivel assimilar o que significa o
problema da inducdo, pois € partir dessa premissa de ordem metodolégica que Popper propora
uma perspectiva alternativa para a ciéncia. E em funcéo do limite das capacidades cognitivas

humanas que o filosofo argumentard em prol de uma ciéncia falibilista.

O problema da inducdo foi discutido por David Hume quando lancou as seguintes
reflexdes?: sera que, pelo fato de que o sol se pds todos os dias até aqui, significa que amanha
sera necessariamente da mesma forma? No caso, Hume argumenta que ndo sabemos. Por isso,
nao podemos assegurar que essa sucessao de eventos ocorra sempre. Isto €, ndo existe uma
conexdo necessaria, um nexo causal bem definido que garanta essa conclusdo. Tais conexdes
sdo feitas psicologicamente, por meio de nossos habitos e de nossas crencas. E comum
confundirmos contiguidade (relacdo de proximidade entre duas ou mais coisas) com
causalidade. Para usar um exemplo caricato, associamos o0 cheiro de uma comida ao alimento.
Quando o cheiro pode esta presente, mas a comida ndo. Da mesma forma que a certeza quanto

ao por do sol esta respaldada pelo habito.

.Do ponto de vista l6gico, Popper sustenta que ndo é valido inferir conclusdes
universais de premissas particulares. Nesse sentido, o filosofo claramente herda as precaucoes

tedricas tomadas por Hume contra falsas certezas. Esse axioma tem origem na légica classica

2 Faz-se aqui uma adaptacdo didatica do que aborda Hume em Investigac&o sobre o entendimento humano.
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formal, a silogistica aristotélica. Como alternativa, o autor defendera o método hipotético
dedutivo ou método dedutivo de teste. Primeiro, veja-se a critica a indugdo na Logica da
Pesquisa Cientifica:
Ora, esta longe de ser ébvio, de um ponto de vista l6gico, haver justificativa no inferir
enunciados universais de enunciados singulares, independente de qudo numerosos
sejam estes; com efeito, qualquer conclusdo colhida desse modo sempre pode revelar-
se falsa: independentemente de quantos cisnes brancos possamos observar, isso ndo
justifica a conclusdo de que todos os cisnes sdo brancos. A questdo de saber se as

inferéncias indutivas se justificam e em que condigBes é conhecida como o problema
da indugdo (POPPER, 1985, p. 27-28).

Diante da invalidade légico-metodoldgica do indutivismo, segue-se que ndo ha critério
seguro para concluir algo de correto e universal do nosso conjunto de fatos, eventos e objetos
particulares. Pode-se, por outro lado, ndo apenas demonstrar a invalidade I6gica, como é
possivel observar empiricamente a falsidade de uma hipotese, de uma teoria ou de enunciado
qualquer, tal como o de que todos os cisnes séo brancos, selecionando apenas um cisne que
seja negro. Assim, configura-se o falseacionismo: a ideia de que ndo se pode assegurar a
verdade do conhecimento humano, mas evidenciar a falsidade (atraves das refutacfes) das
hipdteses, conjecturas e teorias, de modo a assim nos aproximarmos da verdade.
Resumidamente, podemos compreender o critério de refutabilidade ou falseabilidade atraves
da seguinte pergunta “[...] perguntar a um cientista que afirma Ser a sua teoria apoiada pela
experiéncia ou pela observacio: E a sua teoria refutavel? E que experiéncia ou observacio
aceitaria como refutacao?” (POPPER, 1996, p.117).

Logo, devemos ter em mente que ndo é valido logicamente concluir com certeza
sentencas universais de particulares, pois sempre podemos encontrar algum particular que se
diferencie daquele conjunto de regularidades. De outro modo: alguns ndo sdo todos. Né&o
sabemos se tudo que constatamos é o todo ou alguns, até que algum exemplar prove que nao
eram todos. Essa abertura l6gica confere a capacidade que temos de sustentar que uma teoria
ou generalizacdo é falsa, o0 que é propriamente o que confere cientificidade (critério de
demarcacdo). O processo de corroboracao ou refutacdo das teorias, que decorre a partir desse
arranjo tedrico, € o que constitui a ideia do refutacionismo ou falseabilismo®. Assim, a teoria é
cientifica quando expde objetivamente as suas teses fundamentais e elas podem ser mostradas
falsas. Se existe a possibilidade de refutacdo, e a teoria resiste aos devidos testes e ao debate

racional-critico, ela esta corroborada. Do contrério, ela € falseada. N&o significa dizer que a

3 Vale ressaltar que os termos refutacionismo, falseabilismo e falseacionismo sao sinénimos.
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teoria esta inteiramente errada ou que depois 0 seu conteldo ndo possa ser sustentado em

outros moldes.

Dessa maneira, 0 conceito de verdade funciona como um ideal que regula a atitude de
busca pelo conhecimento. Isto é, devemos criticamente buscar o conhecimento e a verdade na
propor¢do em que avancamos na producdo cientifica, que se baseia na falibilidade, na
suscetibilidade ao erro. O que faz dos testes cientificos artefatos temporais, provisorios.

Entdo, o que deve ser feito para que a ciéncia esteja apta a produzir conhecimentos
plausiveis? Em primeiro lugar, Popper entende que boa parte dos processos de investigacdo
cientificos tidos como indutivos, na verdade, estdo ancorados no método hipotético-dedutivo
ou dedutivo de teste. Isso porque a experiéncia e a observacdo ndo vém isenta de
preconceitos, nocoes, afetos e teorias anteriores. N&o partimos de observacOes e trabalhos
empiricos por si mesmos, a partir dos quais constituiriamos uma teoria que fosse capaz de
generalizar o contetdo dessas investigacdes. Na verdade, quando vamos para a experiéncia,
sempre estamos carregados de objetivos e teorias precedentes, o que significa que temos
hipdteses e conjecturas que orientam a busca pelos respectivos constructos explicativos. A
empresa cientifica que realizamos é impulsionada, em grande medida, pelos nossos diversos

problemas e aspiragdes, conforme argumenta Popper:

Nossos motivos e até nossos ideais puramente cientificos, inclusive o ideal de
uma desinteressada busca da verdade, estdo profundamente enraizados em valoragdes
extras cientificas e em parte, religiosas. Portanto, o cientista objetivo ou isento de
valores €, dificilmente, o cientista ideal. Sem paixdo ndo se consegue nada —
certamente ndo em ciéncia pura. A frase “a paixdo pela verdade” ndo é uma mera
metafora. Portanto, ndo é que, apenas, a objetividade e a liberdade de envolvimento
com valores (isencdo de valores) sejam inalcancaveis na pratica, pelo cientista
individual, porém mais adequadamente, que a objetividade e a liberdade em relagéo a
tais dependéncias, sdo valores em si mesmos. E, desde que, a liberdade de valores
é, ela propria, um wvalor, a exigéncia incondicional de liberdade em relacdo a
qualquer ligacdo a valores € paradoxal. N&o considero este argumento como muito
importante; mas deveria ser notado que o paradoxo desaparece, totalmente, por sua
propria iniciativa, se substituirmos a exigéncia pela liberdade de dependéncia a todos
os valores e separar os problemas de valores puramente cientificos como verdade,
relevancia, simplicidade, etc., dos problemas extra cientificos (POPPER, 1987, p.25).

Mais a frente continua:

A objetividade da ciéncia natural e social ndo estd baseada num estatuto imparcial
da mente dos cientistas, mas meramente no fato do carater publico e competitivo da
empresa cientifica e, isso, em certos aspectos sociais dela. A objetividade esta
baseada, em suma, num “criticismo racional mituo”, numa abordagem critica, numa
tradicdo critica. (idem, p.40).
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Portanto, a objetividade da ciéncia ndo advém da isencdo do cientista individual, mas
do conjunto de relagdes existentes para a apreciacdo da teoria. O fator intersubjetivo fara com
que outros cientistas testem e discutam as teorias de outrem, tentando refuté-las, ainda que
individualmente ndo haja disposicao para a autocritica. Se nao for refutavel, a teoria ndo sera
cientifica. O aperfeicoamento dos mecanismos de teste e da propria comunidade cientifica
aumentara progressivamente o grau de testabilidade.

O cerne do método € que o cientista possui objetivos e parte para a experiéncia
buscando encontrar aquilo que procura. Constréi hipdteses e conjecturas para a realizacdo
desse feito, o que produzird uma teoria suscetivel de ser falseada. Resumidamente: 1)
problemas — 2) teorias — 3) criticas. Esses sdo 0s passos que compde a atitude critica e 0
método chamado de hipotético dedutivo ou dedutivo de teste, que pode ser representado pela
forma logica* do Modus Tollens®®: tem-se uma premissa A: Todos os Cisnes sdo Brancos.
Outra B: Um cisne € negro. Por meio da negacao de A, atraves de B, concluo uma sentenca C
que atesta o falseamento de A. Em outros termos: A teoria/hipotese/conjectura de que todos
0s cisnes sdo brancos so é verdadeira se, e somente se, todos os cisnes sdo brancos, se ndo
houver nenhum cisne de outra cor. Submetemos essa teoria ao teste e descobrimos que existe
um cisne negro. Logo, ndo é verdade que todos os cisnes sdo brancos. A refutacdo so
aconteceu porque a falseabilidade estava preservada. Quer dizer, € necessario haver pelo
menos um falseador potencial: a teoria precisa proibir alguma coisa de acontecer. Sobre a
impossibilidade de teorias universais, leia-se um trecho da dissertacdo de mestrado sobre
indeterminismo em Popper:

Popper sustenta que a probabilidade de qualquer teoria universal é zero. Podemos
entender isso da seguinte maneira: todo fendbmeno observavel sé pode ser descrito por
um numero finito de enunciados observacionais, enquanto que uma teoria universal
contém um numero infinito de casos possiveis; assim, a probabilidade da teoria ser
verdadeira consistiria numa fracdo cujo numerador € finito e o denominador

é infinito, ou seja, aproximadamente zero por maior que seja 0 nimero de
enunciados observacionais acrescentados.” (STUBERT, 2007, p.40)

E preciso levar em consideracio também que a propria histéria da ciéncia evidencia as

transformacdes e rupturas ocorridas no conhecimento. Sendo a pretensdo de obter a verdade

4 Para mais informagcdes sobre esse tema: Logica: Os Jogos da Razéo. Esta listado ao final desse texto.

°Se P, entdo Q. Q é falso. Logo, P é falso. Essa é a forma légica do Modus Tollens, que adaptamos para facilitar
o0 entendimento. A ideia é negar o que esta sendo predicado/afirmado pela premissa maior. A chamada negacao
do consequente. Se a consequéncia de que todos 0s cisnes sdo brancos € que ndo pode haver outro de cor
diferente, posso negar essa consequéncia, com um cisne negro, e provar que a teoria é falsa.

6 Cf. Ldgica da Pesquisa Cientifica, p.78. Popper faz uma analise e uma sustentacdo mais completa desse
método e delineia os tragos da forma Idgica do Modus Tollens.
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absoluta um entrave para 0s avangos epistémicos e societarios. Em esséncia, na pratica, a

historia da ciéncia demonstra a historia da falibilidade humana e dos seus desacertos e

progressos. Popper resume o estado de nosso conhecimento em O Mito do Contexto:
A teoria do conhecimento — e, em particular, a teoria do conhecimento cientifico — é
incessantemente confrontada com um quase paradoxo que podemos verificar
pelo choque entre estas duas teses. Primeira tese: 0 nosso conhecimento é vasto e
impressionante.  Conhecemos ndo s6 inimeros pormenores e factos de significado
pratico, mas também muitas teorias e explicages, que nos proporcionam uma Vvisao
intelectual sobre temas vivos e inanimados, incluindo noés proprios e as sociedades
humanas. Segunda tese: a nossa ignorancia ndo tem limites e é esmagadora. Cada
por¢do de conhecimento que adquirimos serve para abrirmos mais os olhos para a

vastiddo da nossa ignorancia. Ambas os testes sdo verdadeiros e o seu choque
caracteriza o estado nosso conhecimento. (POPPER, 1996, p.129)

Por isso se admite a condicdo falibilista do conhecimento, consequentemente a
abertura da atividade cientifica e da sociedade com suas respectivas instituicdes e
componentes, haja vista a impossibilidade de se dar um ponto final ou de se fechar as
questdes concernentes as teorias cientificas. Na proxima seccdo, refletiremos sobre as

implicagdes da falibilidade para uma abertura da ciéncia e da sociedade.
Qual a relacéo entre a falibilidade e a abertura da ciéncia e da sociedade?

Como consequéncia da falibilidade, abre-se a possibilidade de concorréncia entre as
teorias. O campo da busca pela verdade passa a ser ocupado pela divergéncia e a capacidade
das mais variadas teses serem sustentadas criticamente. Popper argumenta no Mito do
Contexto: “Defendo que a ortodoxia ¢ a morte do conhecimento, uma vez que o aumento do

conhecimento depende inteiramente da existéncia de discordancia. (p.56)”.

Tal ortodoxia ja& ocorreu em alguns periodos de nossa historia. Se olharmos para o
grande advento da ciéncia moderna, constataremos as profundas transformacdes ali
processadas, dentre as quais se inclui a da fisica, a mecanica newtoniana. Ela, por sua vez,
alimentou a pretensdo dos pensadores que achavam que a ciéncia poderia iluminar a
ignorancia, de maneira que alcancariamos 0 estagio de pleno conhecimento a cerca da
realidade, seria apenas questdo de tempo para desvelar a natureza. Com o0 avango da
mecanica, atraveés de suas leis, como a da inércia, sedimentou-se a ideia de que
poderiamos determinar e prever o curso dos acontecimentos. Tudo exato, passivel de
ser concebido dedutivamente das leis e nexos causais. Era o fim da histéria. Depois de

Newton, o que falta a fisica? Popper nos traz essas reflexdes historicas:

Os que entre vos sdo meus contemporaneos poderdo estar recordados dos dias em
que a religido secular da ciéncia reclamava a autoridade total. Considerava-se
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que as hipoteses desempenhavam um papel na ciéncia, mas esse papel era heuristico e
transitdrio: acreditava-se que a propria ciéncia era um corpo de conhecimento. Nao
consistia em hipGteses, mas em teorias provadas — teorias provadas como a de
Newton. Neste contexto, é interessante Max Plank narrar que, quando era um jovem
ambicioso, um fisico famoso tentou desencoraja-lo de estudar fisica, advertindo-
o de que a fisica estava prestes a atingir a sua perfeigdo final e que, nesse campo, ja
ndo havia grandes descobertas a fazer. (idem, p.119)

Contudo, a prépria histéria tratou de mostrar uma quebra com essa concep¢ao:

Este periodo da ciéncia autoritaria passou, suponho, para sempre, devido a revolugao
einsteiniana. E interessante a este respeito notar que o proprio Einstein ndo defendia
que a sua teoria geral estivesse certa — embora acreditasse que era uma melhor
aproximacéo da verdade do que a de Newton, e que outra aproximacao ainda melhor,
e claro, também a teoria correcta (se alguma vez for descoberta), teriam, por sua vez,
de conter a relatividade geral como aproximacdo. Por outras palavras, desde o inicio
Einstein foi claro quanto ao carater essencialmente conjectural das suas teorias. (idem,
p.120)

Alguns tinham a convicgdo de que o conhecimento cientifico se encaminharia para sua
perfeicdo e o seu fechamento. Outros, tais como Einstein, tiveram a autocritica de perceber
seus avancos e suas limitacdes. E inegavel que o talento, o esforco e a capacidade individual
do cientista, aléem das contribui¢cdes propiciadas pela comunidade cientifica, constituem base
importante para o desenvolvimento do pensamento. Entretanto, ndo se deve deixar de lado o
fator socio-politico. Embora a ldade Média ndo seja o Unico exemplo, € emblematica no
medievo a interferéncia do poder religioso sobre a atividade cientifica. Galileu € a figura que
representa esse choque entre o espirito criativo da ciéncia e o entrave politico- ideoldgico que
se pode enfrentar em uma dada conjuntura historica. O paradigma do geocentrismo estava
sendo posto em xeque, a concepcdo classica que perdurou por séculos, desde Aristoteles,
passando por Ptolomeu, foi superada pela explicacdo heliocéntrica. O que evidencia que a
estrutura social e institucional pode propiciar ou ndo o advento das teorias cientificas. O
desenvolvimento da ciéncia pressupde uma sociedade aberta e essa sociedade sO pode

funcionar de modo salutar se prezar por um espirito critico e racional. Sobre essa relacéo:
Uma sociedade aberta (isto é, uma sociedade baseada na ideia de respeito pelas
opinides dissidentes e ndo pela sua simples tolerdncia) e uma democracia (isto
é, uma forma de governo dedicada & protecdo de uma sociedade aberta) ndo

podem florescer se a ciéncia se tornar posse exclusiva de um conjunto fechado de
especialistas (idem, p.140).

Além da relacdo direta existente entre o arcabouco institucional de uma dada
sociedade e a envergadura de suas pesquisas cientificas, ha o vinculo entre ética e ciéncia a
partir da discussdo racional. Em outros termos, a pratica da ciéncia, assim como outra préatica

social qualquer, ndo pode prescindir de um conjunto de valores que a direcione. Esses
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principios, por seu turno, ndo sdo objeto da ciéncia, mas de uma reflexdo anterior que é

indispensavel ao desenvolvimento da prépria investigagéo cientifica:
Os principios que subjazem a qualquer discussdo racional, quer dizer, a qualquer
discussdo ao servico da busca da verdade, sdo propriamente principios éticos.
Gostaria de apresentar trés desses principios: 1° O principio da falibilidade: talvez eu
ndo tenha razdo e talvez tu tenhas razdo. Mas também é possivel que nenhum tenha
razdo. 2° O principio da discussdo sensata: queremos tentar apresentar, 0 mais
impessoalmente possivel, as nossas razGes pré- e contra uma certa, e criticavel, teoria.
3° O principio da aproximacdo a verdade. Por meio de uma discussdo objectiva

aproximamo-nos quase sempre da verdade e chegamos a um melhor entendimento;
mesmo quando ndo chegamos a acordo. (POPPER, 1987, p.106-107).

A confluéncia desses fatores e principios impulsionam tanto o progresso da ciéncia
quanto 0s avangos societarios, 0s quais sao possiveis mediante o arranjo democratico de uma
sociedade aberta, cujos dispositivos institucionais se autorregulam e se auto corrigem. Se
caminharmos na contramao desses valores, devedores a lei da revisdo, o resultado pode ser
contrario ao que se pretende alcangar. Vide a leitura de Popper:

Geralmente entende-se por governo forte aquele que é capaz de impor aquilo em que
acredita, em todas as condi¢fes. Enquanto, em meu entender, 0 mais importante para
um governo é que ele esteja consciente de que tem, na verdade, um programa, mas
que este programa pode, em certas circunstancias, conduzir a fendmenos laterais
indesejados e que, por esta razdo, € importante assumir uma posicdo extremamente
critica relativamente as proprias medidas e fazer permanentemente esta interrogacao:
Quais sdo verdadeiramente os resultados daquilo que fizemos? N&o teremos, talvez,

feito alguma coisa que cause danos e que conduza a consequéncias que nunca
quisemos? (Idem, p.20).

Por isso, deve-se fugir dos autoritarismos e de pretensdes demasiadas. Muitas vezes a
l6gica partidaria da politica leva os defensores do governo e do partido — 0 mesmo vale para
0s oposicionistas — a acharem que apenas o seu programa funciona. Consequentemente, ou o
governo impede de participar quem € de oposi¢do ou quem € da oposicdo interdita os avangos
do governo, ambas as posturas ndo buscam a verdade e o progresso, mas a perpetracdo das
suas paix0des ideoldgicas mais vis. Em funcdo disso, Popper é favoravel a seguinte concepgéo:
“Minha “teoria social” [...] preconiza uma reforma gradual e setorial, controlada por uma
comparacgdo critica entre os resultados esperados e obtidos (POPPER, 1978, p. 38-39)”. O
motor dessas reformas € a discussao critica, mas ndo a qualquer prego: “Uma discussdo que se
vence, mas gque ndo ajuda na alteracdo ou clarificacdo da vossa mente, nem que seja s6 um

pouco, devera considerar-se como uma perda completa” (POPPER, 1996, p.67).

Na esteira dessas ideias esta a concepcdo de Popper sobre a sociedade aberta e,
portanto, de certa visdo a respeito da democracia. Antes de discutir tais pensamentos, é

interessante ressaltar o vinculo entre a teoria do conhecimento, isto é, a filosofia da ciéncia, e
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a filosofia politica ou filosofia da histéria. A critica que esta subjacente as sociedades
fechadas e ao modelo que ele chama de historicista, na sua obra A Miséria do Historicismo,
consiste propriamente na sua visdo indeterminista. Tal visdo rejeita a ideia dos diferentes
determinismos (fisico, religioso, metafisico e cientifico), sendo que o determinismo per si
ndo é refutavel. Por isso, Popper s6 refuta o determinismo cientifico, no que tange a sua
incapacidade de prever resultados futuros baseados no dominio das leis da fisica mecénica,
através de autoprevisdo. Essa ideia de determinismo, contra a qual Popper se insurge, é a de
Laplace, a partir da nocdo de “demodnio de Laplace”, que é um ser (super-cientista) com

pleno conhecimento das leis da fisica.

Pela linha de raciocinio de Laplace, s6 ndo prevemos eventos futuros e descrevemos
com exatiddo toda a natureza porque ainda ndo esquematizamos todo o conhecimento
necessario. Assim, torna-se basicamente uma questdo de tempo deter esse aparato tedrico. A
imagem desse super-cientista, hipoteticamente, cria as condi¢des ideais para a previsdo. N&o
entraremos nos pormenores dessa tematica®, mas tomaremos as premissas dela para darmos
continuidade ao trabalho. Popper argumenta que ndo € possivel realizar uma auto previsao a
partir de dentro. Ele destaca que existe uma assimetria entre passado e futuro, ou seja, ndo
podemos ter conhecimento, no passado, daquilo que s6 iremos conhecer no futuro. Ha de se
ter em mente também a influéncia que o desenvolvimento do conhecimento tem sobre o curso
da humanidade. Assim, novas leis, teorias e hipoteses deram, ddo e hdo de dar sempre novas

configuracOes a nossa Vvisdo sobre a realidade.

Por conseguinte, ndo podemos determinar o futuro de nosso conhecimento. As
previsdes de carater determinista e a concepcdo de profecia historica, portanto séo
inadequadas. Ndo se pode prever o curso da humanidade mediante recursos racionais e
cientificos teoricamente justificados. De igual modo, ndo podemos prever também as
transformacdes de nossas instituicGes sociais. Assim, a organizacdo social mais coerente é a
da sociedade aberta, na qual a imprevisibilidade das modificacdes ¢ acomodada pelo aparato

democratico de reajuste dessas constantes transformacdes.

Democracia ndo € apenas o sistema de voto no qual prevalece a maioria, uma vez que

esta pode degenerar em tiraria e solapar o fundamento da sociedade democrética, a saber, o da

7 Um artificio criado por Laplace para mostrar como funcionaria a previsdo cientifica a partir de conhecimentos
plenos da légica, da matematica e das leis da fisica mecénica.

8 Para ter conhecimento a respeito desse debate e acompanhar a longa e detalhada andlise de Popper sobre
o determinismo, ver especialmente os trés primeiros capitulos do livro Universo Aberto: Argumentos a
favor do Indeterminismo.
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liberdade. As instituicdes e os mecanismos democraticos devem promover o debate critico, a
conservagdo das liberdades civis, a tolerancia. Contudo, como os efeitos suscitados pelas
transformacdes de nossas instituicdes sdo imprevisiveis, ndo se devem tomar medidas bruscas
e revolucionarias. E preciso sempre levar em conta a base construida pela experiéncia (o
conjunto de conhecimentos produzidos pela tradicdo). Assim, as mudancgas devem ocorrer
lenta e gradualmente, visando o0 ndo derramamento de sangue, incentivando o
amadurecimento via debate racional. Se esses sdo o0s valores que orientam uma sociedade

aberta, a sociedade fechada representa o tribalismo e os autoritarismos em geral®.

Para Popper, os inimigos da sociedade aberta sdo nomeadamente: Platdo, Hegel e
Marx (existem outros, mas esses si0 0s principais na perspectiva de influéncia da tradicéo)®°.
A ideia de Rei Filosofo, que legitima um modelo de governo autoritario sob a justificativa de
sua sabedoria, bem como a ideia de um Estado Absoluto, de Hegel, d& sustentacdo para as
tiranias. Sobre Marx, agora quanto ao aspecto da previsibilidade cientifica, podemos usar o
exemplo da chamada teoria da pauperizacdo: a ideia de que o capitalismo levaria ao
progressivo empobrecimento da classe trabalhadora ao ser oprimida pela classe dominante.
Todavia, a historia, para Popper, mostrou o desenvolvimento dos meios produtivos e o
aumento da riqueza geral (tanto para os ditos burgueses quanto para os proletarios), tendo
como consequéncia a posse material de um trabalhador ser maior que a de um monarca

antigo.

O apelo de Popper, ao longo do segundo volume da Sociedade Aberta e seus inimigos,
consiste em chamar a atencdo para a necessidade de que as teorias sejam suscetiveis a
refutacdo, porque sdo faliveis. A explicacdo marxista quando confrontada com os dados da
realidade, na visdo do autor, revela-se como inadequada para compreender os fendmenos
socio-historicos a que se propbe. Nesse sentido, como as ideias politicas muitas vezes
sobrevivem em funcéo de sua credibilidade e justificacdo, € importante observar se as teorias
Ou pressupostos resistem as criticas. Do contrario, podem-se estimular até acdes violentas —
supostamente bem fundamentadas e louvaveis moralmente — cujas bases um pouco depois

venham a se mostrar falsas e indignas de apoio.

°Cf. Sociedade Aberta e os seus Inimigos, Vol 1, p.186.

10 Caso o leitor queira se aprofundar nas criticas feitas por Popper a esses autores, no primeiro volume se acha
atencdo dedicada a Platdo, enquanto no segundo volume é possivel ler sobre Hegel e Marx. Ver referéncias ao
final desse trabalho.
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Mais do que uma compreensdo conceitual de Popper sobre esses autores, cabe notar
suas preocupagdes. Ocorreram Vvérias revolucdes até o momento de sua escrita filosofica,
sendo a 2° Guerra Mundial (1939/1945) a conjuntura histérica de Popper, 0 que rendeu pauta
para a publicacdo do livro A Sociedade Aberta e seus Inimigos em 1944. Em meio as
experiéncias politicas e reflexdes acerca do conhecimento, levando em conta, sobretudo, o
episoddio citado no inicio desse texto, o conflito dos policiais com seus colegas
(1919/Hdorlgasse), Popper entende que os intelectuais devem ter responsabilidade intelectual
sobre os eventos politicos. Ressalta que 0s pensadores historicamente incitaram movimentos
violentos e que podem dar grande contribuicdo, caso evitem esse comportamento
irresponsavel. Tudo isso tem a ver com os perigos do autoritarismo politico sobre a ciéncia e a
irresponsabilidade dos produtores de conhecimento que ndo compreendem suas limitacoes, e,

portanto, seu papel ético dentro do quadro geral de acontecimentos.

Nesse sentido, a base falibilista, se levada a serio, conduziria o pesquisador a
contribuir para mudancgas graduais e ndo revolucionarias, no que diz respeito a estrutura
socio-politica. Ao passo que se a sociedade for aberta, ela compreendera a importancia das
criticas fervorosas aos modelos explicativos existentes, pois sabe que 0S nNOSSOS
conhecimentos sdo provisorios e faliveis. O ideal € que esses ambitos de nossa vida estejam

em harmonia.
Consideracoes finais.

Foi possivel compreender que ndo se pode assegurar a verdade de teorias universais
baseadas na inducdo, isto é, a partir de dados particulares. Por conseguinte, nosso
conhecimento é conjectural/hipotético e suscetivel ao erro. Depois, ficou estabelecida a
relacdo entra a base falibilista e a abertura da ciéncia e da sociedade defendida por Popper.
Com a ndo razoabilidade do determinismo, viu-se que o conhecimento se modifica e ndo
podemos prever o futuro curso da humanidade, o que inclui a incapacidade de prever as
modificacdes de nossas instituicdes sociais. Conclui-se que a sociedade aberta constitui o
ambiente adequado para o progresso da ciéncia, ancorada na organizacdo democratica, que
possibilita mudancas graduais (contra revolucionarias, ndo sangrentas), cujos valores
maximos sdo mais propriamente a liberdade e a tolerancia a critica em distingdo a uma
concepcao coletivista e tribal. Tal como o titulo da entrevista concedida por Popper, devemos
sustentar a ideia de uma sociedade aberta, de um universo aberto: “Eu posso estar errado e vos

podeis estar certos, e por um esforco, poderemos aproximar-nos da verdade” (POPPER, 1974,
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p.232). Politica e ciéncia envolvem atividades distintas e saberes distintos, mas certamente
elas se interconectam e dependem uma da outra para a consolidacdo de uma sociedade
pujante. Esse dado biografico — relativo ao didlogo entre essas areas — ganhou densidade
tedrica nas reflexdes de Popper, como foi argumentado ao longo desse breve estudo.
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