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RESUMO: O presente artigo tem como objetivo investigar a teoria do filosofo genebrino Jean-Jacques
Rousseau, a fim de compreender a sua concepc¢do de estado de natureza, evidenciando, assim o conceito de
homem natural e liberdade. Em outras palavras, a partir da obra “Discurso sobre a origem e o fundamento da
desigualdade entre os homens” analisaremos a concepcdo rousseauniana de estado natural para compreender
como ¢é caracterizado o homem natural e, a partir deste conceito, como é qualificada a ideia de liberdade natural,
pois assim desejamos refletir em que medida faz sentido falar sobre tal liberdade. Na filosofia Rousseauniana a
liberdade encontra-se dividida em liberdade natural e liberdade civil, estas correspondem, respectivamente, ao
estado natural e o0 ao estado civil; Entretanto, neste trabalho nos concentraremos em investigar a liberdade
natural, pois, como foi dito, nosso objetivo é analisar em que medida faz sentido debatermos sobre a liberdade
guando o homem encontra-se isolado em meio a natureza.
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ABSTRACT: This present article has as objective investigate the theory of Genevan philosopher Jean-Jacques
Rousseau and wants to comprehend his concept of natural state, enlightening this way the concept of natural man
and natural freedom. In other words, from the work “Discourse on the Origin and Basis of Inequality Among
Men.”, we will to analyze the rousseaunian concept of natural state to comprehend how the natural man is
characterized and, from this concept, how is qualified the idea of natural freedom, because we want to reflect
how much discourse about this kind of freedom makes sense. In the Rousseau philosophy, freedom finds himself
divided between civil and natural freedom, which respectively corresponds to natural state and civil state.
However, the focus of this article will investigate the natural freedom, because, has we said, our objective is to
analyze in what measure makes sense to debate freedom when man finds himself isolated in natural
environment.
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Introducgéo

A liberdade ¢ um dos principais conceitos debatidos pelo filésofo genebrino Jean-
Jacques Rousseau; tal conceito encontra-se no centro de suas discussdes sociopoliticas. O
filésofo afirma ser a liberdade uma das formas pela quais 0 homem se distingue dos animais.
Portanto, o individuo que renuncia a sua liberdade, renuncia conjuntamente, segundo
Rousseau “a sua qualidade de homem™?,

Apesar da importancia que essa ideia tem para Rousseau, ndo ha uma obra dedicada

exclusivamente ao tema. Sendo assim, examinaremos o “Discurso sobre a origem e 0

1 Mestranda pelo Programa de Pés-Graduacdo em Filosofia pela Universidade Federal de Santa Maria.
luhgobi@hotmail.com
2 ROUSSEAU, Do Contrato Social, p.62.
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fundamento da desigualdade entre os homens” e “Do Contrato Social ou principio do direito
politico”, no intuito de compreender a profundidade que essa discussao alcanca.

Evidenciamos, na medida em que esse conceito perpassa sua teoria, a ocorréncia de
algumas modificacbes. Em razdo da forma como essas transformacdes se apresentam,
acredita-se, muitas vezes, que esse conceito seja paradoxal, isso ocorre porque o filésofo
inicia sua teoria argumentando, por meio do “Discurso sobre a origem e o fundamento da
desigualdade entre os homens™, que os individuos sdo livres uma vez que podem realizar
seus desejos. Todavia, conforme segue seus escritos, ele alega ja no “Contrato Social” que a
liberdade nada mais é que a obediéncia as leis. A partir destas afirmagdes nota-se que o
conceito de liberdade encontra-se na filosofia rousseauniana dividido em liberdade natural e
liberdade civil. Porém, neste trabalho nos concentraremos em investigar este primeiro
conceito, pois 0 nosso objetivo é investigar o que o autor compreende por liberdade natural
apontando a sua origem, bem como, 0 seu desenvolvimento até 0 momento em que ocorre a
sua corrupgao.

Com o proposito de compreender o problema da liberdade usaremos como ja foi dito o
Segundo Discurso, pois, € onde o filésofo investiga e entdo descreve o gque acredita ser o
estado de natureza. Ao descrever esse estado, ele relata uma série de caracteristicas e
condicBes pertinentes a esta discussao. Isto é, Veremos, segundo 0 autor, como 0 homem agia
quando vivia isolado, e como comegou a se comportar quando passou a viver em
comunidades e finalmente, passou a ter uma vida regrada e/ou governada. ldentificaremos
ainda algumas paix0es apresentadas pelos homens, pois através delas conseguiremos

compreender de forma mais clara os diferentes estagios citados.

1. Estado de Natureza

Antes de iniciarmos as investigacdes, devemos esclarecer que as analises
desenvolvidas por Rousseau ndo sao histéricas, sdo hipotéticas; as investigacdes ndo se
encontram fundadas na historia da civilizagdo, e sim em um processo l6gico. Desse modo, 0
estado de natureza descrito pelo filosofo ¢ um estado hipotético. Segundo o autor, “ndo se
devem considerar as pesquisas em que se pode entrar nesse assunto como verdades historicas,

mas somente como raciocinios hipotéticos e condicionais™.

3 Doravante Segundo Discurso.
4 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.53.
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Também, queremos destacar a sequéncia por ele elaborada, isto €, a linearidade e o
desenvolvimento de sua descrigdo do estado de natureza. Inicialmente, Rousseau se propde a
falar do homem em seu aspecto fisico, descrevendo como vivia em meio a natureza; na
sequéncia, relata-o em seu aspecto metafisico e moral, discorrendo sobre o desenvolvimento
do homem, bem como as suas relagdes e as consequéncias destas. Sendo assim, seguimos essa
linha até o ponto em que 0 homem se corrompe. A fim de entender como ela ocorre, Rousseau
expode, ja nas primeiras paginas do “Segundo Discurso”, a necessidade de examinarmos o

estado originario. Na compreensao do autor:

Os fildsofos que examinaram os fundamentos da sociedade sentiram todos a
necessidade de voltar até o estado de natureza, mas nenhum chegou até 1a. Uns ndo
hesitaram em supor, no homem, nesse estado, a no¢do do justo e do injusto, sem
preocuparem-se com mostrar que ele deveria ter essa no¢do, nem que ela lhe fosse
atil. Outros falaram do direito natural, que cada um tem, de conservar o que lhe
pertence, sem explicar o que entendiam por pertencer. Outros dando inicialmente ao
mais forte autoridade sobre o mais fraco, logo fizeram nascer o Governo, sem se
lembrarem do tempo que deveria decorrer antes que pudesse existir entre 0s homens
o sentido das palavras autoridade e governo®.

E possivel perceber que, 8 medida que Rousseau desenvolve suas investigacdes, dirige
criticas aos contratualistas e aos jurisconsultos, afirmando que muitos dos filsofos os quais
também sentiram essa necessidade ndo conseguiram em suas investigac6es alcancar, de fato,
0 objetivo a que se propuseram. Assim, muitas vezes, descrevendo o estado civil na tentativa
de descrever o estado de natureza, inimeros filosofos que se dispuseram a falar sobre o estado
de natureza o fizeram de maneira errbnea ou insatisfatdria, pois ndo conseguiram despir
totalmente os homens das vestes da civilizagdo®.

Entre os contratualistas e os jurisconsultos criticados por Rousseau, podemos citar:
Hobbes, Locke, Pufendorf. Nas analises apresentadas por estes, encontramos diferentes
formas de interpretacdo sobre o estado de natureza. De acordo com a perspectiva adotada,
vemos diferentes valores e qualidades sendo atribuidas aos homens. Hobbes, por exemplo,
atribui a natureza humana sentimentos como a competicdo, a desconfianca e a gloria, que
conduzem o homem a guerra de todos contra todos. Locke, por sua vez, ndo atribui aos
homens sentimentos tdo perversos, mas admite que, no momento em que um homem ameacar
outro, encontram-se — assim como Hobbes afirmara — propensos a disputa. Por meio dessa
descri¢do dos individuos no estado de natureza, esses autores justificam, dessa maneira, a

necessidade do estado civil.

> ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.52.
& ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens. 2005a.
79



Seara Filosdfica, N. 11, verdo, 2015, p. 77 — 90 ISSN 2177-8698

Rousseau, diferentemente desses filosofos, concebe os homens em seu estado
originario como sendo felizes, uma vez que, em meio a natureza, eles encontram tudo aquilo
de que precisam sem que seja necessaria a realizacdo de muito esfor¢o e, em virtude da
abundancia dos recursos necessarios, ndo ha motivos para disputa. Logo, diverge daqueles
filosofos que julgam o estado de natureza como uma etapa que deve ser necessariamente
ultrapassada para que a humanidade estabeleca formas de convivéncia mais apropriadas ao
conjunto dos individuos. Rousseau acredita que o estado de natureza nao se caracteriza como
uma fase marcada por inconveniéncias a serem superadas pela constituicdo da sociedade
civil’.

Notamos, dessa forma, que a visdo sobre o estado de natureza a qual Rousseau
defende se apresenta diversa da visdo comumente defendida pelos contratualistas e pelos
jurisconsultos. O filésofo acredita ter conseguido analisar com mais clareza esse estado. Ele
argumenta isso, afirmando que sua descrigdo avalia 0 homem quando este ainda vivia isolado

em meio a natureza. De acordo com Rousseau:

[...] os homens nesse estado de natureza, ndo havendo entre eles espécie alguma de
relagdo moral ou de deveres comuns, ndo poderiam ser nem bons nem maus ou
possuir vicios e virtudes [...] Ndo iremos, sobretudo, concluir como Hobbes que, por
ndo ter nenhuma ideia da bondade, seja 0 homem naturalmente mau [...] Hobbes viu
muito bem o defeito de todas as definicbes modernas de direito natural, mas as
consequéncias, que tira das suas, mostram que o toma num sentido que ndo é menos
falso®.

Dessa maneira, diferente dos demais filosofos que se propuseram a descrever a
natureza humana e atribuiram as mais diferentes caracteristicas aos homens, Rousseau aponta
um pequeno grupo de qualidades e afirma que estas so terdo efeito, de fato, quando 0 homem
estiver em convivio com outro. Veremos adiante algumas dessas caracteristicas, como a
perfectibilidade, a piedade. Por conseguinte, podemos notar que Rousseau critica abertamente
os demais contratualistas, porque acredita que a incapacidade de analisar a fundo o estado de
natureza gerou, como ja indicamos, uma ma compreensdo da esséncia humana e, por
consequéncia, 0s motivos que justificam a fundamentacéo da sociedade e do Estado.

Como podemaos perceber, as diferentes interpretacdes sobre a esséncia do homem nos
levam a distintas fundamentacdes da sociedade e nos conduzem a inUmeras teorias que
fundamentam diferentes formas de governo. Essa questdo esta diretamente relacionada com a
questdo da liberdade. Encontramos o exemplo mais claro na proposta elaborada por Hobbes, a

qual estd entre as criticas de Rousseau, em que este argumenta que alguns tedricos, ao

" LEOPOLDI, Rousseau: estudo de natureza, o “bom selvagem” e as sociedades indigenas. 2002.
8 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p. 75-76.
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analisarem de maneira equivocada o estado de natureza, julgaram o homem da forma errada,
definindo-o0 como mau e, por ele ser assim, seria necessario que abdicasse de sua liberdade em
troca de seguranca. Rousseau, porém, ndo apenas discordou, como também elaborou um
pacto que restabeleceu a igualdade e a liberdade aos poucos perdida pelo processo de

sociabilizacéo.

2. Homem natural: no sentido fisico

Quanto ao aspecto fisico, Rousseau reconhece a fragilidade dos individuos, admitindo
que estes ndo tém, inicialmente, a mesma forca e a mesma agilidade que os animais. Todavia,
em seu conjunto, a natureza lhes atribui qualidades para que se adaptem a ela, vivendo téo

bem quanto os animais. Conforme explica Rousseau:

Habituados, desde a infancia, as intempéries da atmosfera e ao rigor das estagdes,
experimentados na fadiga e for¢ados a defender, nus e sem armas, a vida e a prole
contra as outras bestas ferozes ou a elas escapar correndo, 0s homens adquirem um
temperamento robusto e quase inalteravel®.

Isso significa que, mesmo o homem ndo tendo presas e garras afiadas, dentes e
mandibula fortes, pele capaz de protegé-lo das rigidas temperaturas, a natureza Ihe fornece um
conjunto de habilidades e atributos os quais, além de garantir a sua sobrevivéncia,
desenvolvem-no, tornando-o forte a tal ponto que o convivio com 0s outros animais nao

represente uma ameaca:

Colocai um urso ou um lobo em disputa com um selvagem robusto, &gil, corajoso
como todos eles o sdo, armado de pedra e de um bom bastdo, e vereis que o0 perigo
sera, no minimo, reciproco e que, depois de varias experiéncias semelhantes, as
bestas ferozes, que ndo gostam de atacar-se mutuamente, com pouca vontade
atacardo o homem, pois ja verificaram ser tdo feroz quanto elas.

Assim, podemos perceber que o seu desenvolvimento nesse meio vai muito além de
Ihe preparar para enfrentar as adversidades. Na visdo do autor, a natureza n&o apenas o dispde
para a ela sobreviver, como também o torna forte. Portanto, se compararmos o homem
selvagem ao homem civil, notaremos claramente a superioridade fisica daquele. E possivel
ainda argumentar, demostrando como os homens abandonados a natureza ndo necessitam da

medicina. O filésofo nos mostra como 0s homens, mesmo machucados, conseguem se curar

® ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.58.
10 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.60.
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sem médicos, técnicas medicinais ou remédios, pois a natureza, por si s, responsabiliza-se
pela cura deles.

A medida que aprofundamos nossas investigacdes, observamos o porqué de Rousseau
defender o estado de natureza, bem como o descrever com otimismo. Para ele, é nesse estado
que o homem vive livre e satisfeito, pois os individuos conseguiriam extrair dele tudo aquilo
de que necessitam para a sua sobrevivéncia. De uma arvore, 0 homem é capaz de retirar ndo
apenas o seu alimento como dela consegue o seu repouso, “constituindo a propria preservagao
quase que a sua unica preocupacao [...]”*%. Ora, mesmo a natureza sendo um ambiente hostil,
ela, além de preparar os individuos para a sobrevivéncia, também o satisfaz, fornecendo-lhe
tudo aquilo que é necessério, sem que dependa de outros. Portanto, além de satisfeito, 0 bom
selvagem é livre.

Precisamos fazer algumas ressalvas, entretanto, uma vez que 0 homem, no
entendimento de Rousseau, agia de forma muito similar aos animais, no sentido de agir de
maneira selvagem, sem o uso da razdo. Todavia, diferentemente da maioria das espécies que
se relinem em bando para cacar e para se proteger, 0 homem ndo procurava a vida em grupo;
consequentemente nao havia vinculos nesse estado: “[...] os machos e as fémeas uniam-se
fortuitamente segundo o acaso, a ocasifo e o desejo [...]”*2. Os filhos que nasciam desses
encontros acompanhavam suas méaes até 0 momento em que conseguiam sobreviver sozinhos,
portanto nem filhos e pais, com o passar do tempo, se reconheciam. No decorrer da obra,
vemos como, aos poucos, 0 homem criou lagcos e como esses vinculos contribuiram com a sua

corrupcao.

3. Homem natural: no sentido metafisico e moral

Até agora nos preocupamos em examinar e descrever 0 homem natural quanto as suas
caracteristicas fisicas, mas, para compreendermos a sua transicdo para o estado civil, bem
como a sua corrupg¢do, precisamos ainda investiga-lo em relacdo aos aspectos metafisicos (a
palavra ¢ aqui interpretada em seu sentido etimoldgico de “além do fisico”) e aos aspectos
morais. As principais caracteristicas ou faculdades que Rousseau nos aponta, ao observar o
homem por essas perspectivas, sdo a liberdade e a perfectibilidade, pois sdo estas que,

segundo ele, diferenciam os homens dos animais.

IROUSSEAWU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.63.
12ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.70.
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A perfectibilidade distingue o homem do animal na medida em que representa a
capacidade deste de utilizar a razéo para se aperfeigoar. Essa capacidade aparece no “Segundo
Discurso”, ora de forma positiva, ora de forma negativa: “Por um lado devemos-lhe a nossa
capacidade para a agricultura, a construcio, a ciéncia, as letras, a manufatura3. Por outro
lado, a perfectibilidade € definida como a responsavel pela inveja, vaidade, cobica, isto é, pela
corrupcao do homem, ao tira-lo de sua confortavel zona de ignorancia.

Outro ponto importante sobre a perfectibilidade que precisa ser destacado € o fato de
que ela é uma habilidade desenvolvida em sociedade, seus efeitos s6 encontram impactos
quando o homem se relaciona com seus semelhantes, mas de qualquer modo, ndo podemos
nos esquecer de que, mesmo isolado, o homem j& carrega em si essa habilidade. Na
concepcédo de Rousseau, tal faculdade é inata aos homens!4. Ainda que nesse estado inicial ela
ndo apresente nenhum grande efeito — devemos lembrar que é ela a responsavel por direcionar

0 homem a vida em sociedade. Afinal:

No estado de natureza algumas potencialidades latejavam no homem primitivo
impelindo-o0 para um afastamento cada vez maior do reino animal e estimulando
nele o desenvolvimento da sociabilidade. Esta marcaria definitivamente a fronteira
entre homens e animais, favorecendo o desabrochar nos seres humanos da

perfectibilidade, qualidade que possibilitou seu progresso e seu desenvolvimento em

um contexto comunitario®®.

Dessa maneira, a perfectibilidade, teriamos, conforme Rousseau, a sociabilidade como
um sentimento importante para o processo de transicao; entretanto o conceito de sociabilidade
ndo apresenta a mesma clareza que o conceito de perfectibilidade. Esse ponto é discutivel, ja
que, no “Segundo Discurso”, o filésofo deixa claro que esse conceito ndo € inato ao homem —
a sociabilidade serd alcancada por outros sentimentos. Sendo assim, ressalta Derathé, “é
preciso que o homem tenha conhecimento para ‘se tornar’ sociavel, e ele s6 pode adquiri-los
por um comércio constante com seus semelhantes™*®. Tal habilidade precisa das luzes para se
desenvolver. Logo, enquanto os homens viverem isolados e tiverem suas necessidades
satisfeitas pela natureza, eles ndo compreenderdo o que seus semelhantes poderdo lhes
representar. Ja na obra “Emilio”, Rousseau reconhece o homem como um ser naturalmente

sociavel'’.

13DENT, Dicionario Rousseau, p. 181.

14 DERATHE, Rousseau e a ciéncia politica de seu tempo, 2009.

15 LEOPOLDI, Rousseau: estudo de natureza, o “bom selvagem” e as sociedades indigenas, p.162.

16 DERATHE, Rousseau e a ciéncia politica de seu tempo, p. 225.

1"Nao usaremos a obra “Emilio” na realizagdo deste trabalho. Portanto, ndo entraremos nesta discussdo.
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Pensando ainda a sociabilidade no estado de natureza, Derathé afirma que, “sob sua
forma primitiva, a sociabilidade se reduz, para Rousseau, ao sentimento da piedade [...]"%8 e
dessa forma, aos poucos, podemos concluir que a piedade e 0 amor-de-si sdo as primeiras
paixdes apresentadas pelo homem natural. O amor-de-si € o sentimento que leva os individuos
a se preocuparem e, assim, cuidarem de si mesmos; logo, esse sentimento pode ser facilmente
interpretado como um ato de autopreservacao.

Contrapondo ao amor-de-si, Rousseau coloca o amor-préprio, e esse sentimento ja nao
¢ natural ao homem, pois diz respeito a relacdo com os outros, refere-se a relacdo de
dominagdo: “[...] Rousseau sustenta que, logo que se formam os vinculos ou associagdes
estaveis com outros, isso suscita nele um desejo que rapidamente se torna dominante e
absorvente, de estabelecer-se como superior ao outro, de adquirir um poder arbitrario e
despético [..]"*°. Todavia, para combater os excessos provocados por esse sentimento,
teremos, como afirmamos anteriormente, a piedade ou a compaixdo, que nada mais € do que o
ato de compartilhar o sofrimento alheio, desse modo, a compaixao ja no estado civil “[...] se
transformara na consciéncia ou no instinto moral.”?°. Enfim, o amor-de-si e a piedade sdo as
duas paixdes naturais que poderiamos resumir em sentimentos necessarios para a preservagao
da vida. (Enquanto o primeiro diz respeito a propria vida, o segundo esta relacionado a vida
do proximo). No caso da piedade, ela evita que o estado de natureza se torne um estado de
crueldade e guerra de todos contra todos.

Além dessas paixdes que estdo classificadas por Rousseau como paixdes complexas,
temos as paixBes primitivas. Na percepcdo do filésofo, elas conduzem os homens a meditar
sobre as operacOGes mais simples da alma. As paixdes primitivas serdo reduzidas a trés desejos
e a um temor, sendo eles: a nutri¢éo, a reproducdo, o descanso e o medo. O medo apresentado
pelos homens primitivos € o medo da dor, eles ndo sentem medo da morte, pois a
desconhecem, ou melhor, ndo a compreendem. Sendo assim, de forma resumida, podemos
evidenciar: “liberdade, amor-de-si, a piedade e a perfectibilidade; que fariam parte, segundo
ele, da constituicdo ontoldgica ou natural do homem.”??.

Além dessas paixdes que estdo classificadas por Rousseau como paixdes complexas,
temos as paix0es primitivas: a nutricdo, a reproducdo, o descanso e 0 medo — trés desejos e

um temor, sendo que 0 medo apresentado pelos homens primitivos € o medo da dor; eles ndo

18 DERATHE, Rousseau e a ciéncia politica de seu tempo, p. 226.
19 DENT, Dicionario Rousseau, p. 40.
20 FORTES, Rousseau: 0 bom selvagem, p. 57.
21 PAREDES, A liberdade e a igualdade do homem, no estado natural e social, segundo Jean-Jacques
Rousseau, p. 6.
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sentem medo da morte, pois a desconhecem, ou melhor, ndo a compreendem —, que, na
percepcdo do filésofo, conduzem os homens a meditar sobre as opera¢fes mais simples da
alma. Sendo assim, de forma resumida, podemos evidenciar: “liberdade, amor-de-si, a
piedade e a perfectibilidade; que fariam parte, segundo ele, da constituicdo ontoldgica ou

natural do homem.”??,

4. A Transicao de estados

Veremos, a seguir, como ocorre a transi¢do do estado de natureza para o estado civil.
Observaremos que todas essas mudancas ndo ocorrem de imediato. Afinal, como vimos, o
homem néo teria motivos para abandonar seu estado inicial voluntariamente, pois nele vivia
com todas as suas necessidades satisfeitas pela natureza. No desenrolar deste estudo,
notaremos que o processo de transicdo deve ser dividido em etapas menores; de inicio,
teremos a transicdo de um estado de isolamento para um estado pré-social, deste para um
estado social, até, finalmente, passarmos para o estado civil.

A principio, procuramos compreender porque o homem abandonou o seu estado de
isolamento, uma vez que, ao sair desse estado, ele passou de uma condicdo de integracdo com
a natureza e de independéncia dos demais para uma situacdo de independéncia da natureza,
mas de dependéncia em relagdo aos outros homens®. Para entendermos essa primeira
transicdo, é preciso levar em consideracdo alguns aspectos externos como terremotos,
inundacdes, periodos extensos de frio ou de calor; enfim, a ocorréncia de catastrofes naturais
que impdem aos homens as primeiras dificuldades. Além desses fatores externos, devemos
levar em conta os fatores internos ja descritos neste trabalho, ou seja, precisamos levar em
consideracdo a perfectibilidade, que inclina 0 homem para a vida em comunidade.

A partir da soma e da combinacdo desses fatores, os individuos vao aos poucos se
aproximar uns dos outros, assim criando as primeiras associagdes. E significativo assinalar
que as associagOes, inicialmente, eram momentaneas e foram, com o passar do tempo, se
consolidando. A proporcdo que o acaso e a utilizacdo da razdo permitiam o surgimento de
Novos progressos, outras descobertas tinham lugar, numa sucessao infindavel de inovagdes?*.

Em consequéncia, os lagos ficariam cada vez mais estreitos até 0 momento em que os homens

22 PAREDES, A liberdade e a igualdade do homem, no estado natural e social, segundo Jean-Jacques
Rousseau, p. 6.
2 FORTES, Rousseau: 0 bom selvagem, 1996.
24 CEREZUELA, Jean-Jacques Rousseau e 0 Republicanismo: o ideal de participacéo politica dos cidaddos no
modelo rousseauniano de Republica, 2006.
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estariam envolvidos em uma teia em que cada um precisaria do outro para uma atividade em
especifico, objetivando a realizacdo de uma determinada necessidade.

Entre essas inovacgdes, podemos citar — ap6s o abandono das arvores, das cavernas e
grutas — a construcdo de moradias rudimentares; esse simples fato ja foi capaz de gerar outras
inimeras mudangas, Vvisto que, a partir do momento em que os homens passaram a se
organizar em familia, desenvolveram as relagcBes conjugais e paternas, Destarte 0 amor-
préprio ganhou espaco, bem como a perfectibilidade. O uso da razdo adquire tal
desenvolvimento com o passar do tempo, e os individuos conquistam habilidades como a
abstracdo, a comparacéo e, sobretudo, a avaliacdo; essas habilidades geraram sentimentos de
desconforto até entdo desconhecidos. Afinal, enquanto ndo havia um pardmetro para a
comparacgdo, ndo havia avaliacdo e, consequentemente, sentimentos como a vaidade, a inveja,

0 cilime, o desprezo, a vergonha:

Cada um comegou a olhar os outros e a desejar ser ele préprio olhado, passando
assim a estima publica a ter um preco. Aquele que cantava ou dangava melhor, o
mais belo, o mais forte, 0 mais astuto ou o mais eloquente, passou a ser 0 mais
considerado, e foi esse o primeiro passo tanto para a desigualdade quanto para o
vicio; dessas primeiras preferéncias nasceram, de um lado, a vaidade e o desprezo, e,
por outro, a vergonha e a inveja. A fermentagéo determinada por esses novos germes
produziu, por fim, compostos funestos a felicidade e a inocéncia?.

Além disso, o0 homem — ao fixar-se — tornou-se sedentério, visto que quando ele
conquistou um endereco, passou a se preocupar com uma forma de garantir seu sustento e,
dessa forma, passou a produzir (o0 que ndo apenas teve papel na sua sustentacdo, mas também
nas relacdes entre os individuos), ocasionando a divisdo do trabalho. Em consequéncia disso,
0s homens passaram a depender uns dos outros: enquanto uns lidavam com o ferro e 0 aco,
outros trabalhavam nas plantagcdes e, portanto, em pouco tempo, o trabalho passou a ser
indispensavel, ja que alguns precisavam construir e fabricar objetos e os outros a alimentacéao

necessaria a todos (especializacdo e permuta de producdo). Na concepc¢do de Rousseau:

Desde o instante em que um homem sentiu necessidade do socorro de outro, desde
que se percebeu ser Gtil a um s6 contar com provisdes para dois, desapareceu a
igualdade, introduziu-se a propriedade, o trabalho tornou-se necessario e as vastas
florestas transformaram-se em campos apraziveis que se impds regar com suor dos
homens e nos quais logo se viu a escraviddo e a miséria germinarem e crescerem
com as colheitas?®.

25 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.92.
26 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.94.
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Ap0s a narragdo dessa transicdo, conseguimos compreender melhor o que o fildsofo
entende por corrupgdo: quando Rousseau afirma que o homem se corrompeu em meio a esse
processo, ele quer dizer que a vida em sociedade bem como a criagdo da propriedade privada
levaram os homens a desigualdade social. Foi em virtude da propriedade privada que 0s
homens se dividiram entre os ricos e 0s pobres e, como se iss0O ndo bastasse, 0S ricos
buscaram aquisicdo do poder, dessa forma, dividem-se, de novo, os homens entre o0s
poderosos e 0s oprimidos.

Quanto a desigualdade, podemos observar que o filésofo a dividiu entre natural e
social; pela primeira, entendemos as desigualdades fisicas, ou ainda, as desigualdades
oriundas da natureza, elas ndo representam grandes prejuizos, diferentemente da segunda, a
desigualdade artificial, causada pela méa sociabilizacdo que logo se tornou extremamente
prejudicial. Rousseau a compreende como consequéncia da criacdo da propriedade privada;
de acordo com ele, “o verdadeiro fundador da sociedade civil foi o primeiro que, tendo
cercado um terreno, lembrou-se de dizer isto € meu e encontrou pessoas suficientemente
simples para acredita-102’. Como podemos concluir, diferente de alguns filésofos como John
Locke que buscavam justificar a propriedade privada, Rousseau teorizou, apontando a
artificialidade desta e os danos provocados em sua razdo. O autor nos prop0s ainda a refletir
sobre “[...] quantos crimes, guerras, assassinios, misérias e horrores ndo pouparia ao género
humano aquele que, arrancando as estacas ou enchendo o fosso, tivesse gritado a seus
semelhantes: defendei-vos de ouvir esse impostor [...]”"?8. Assim, foi por causa da propriedade
privada que houve a divisdo entre 0s homens em pobres e ricos, e estes ultimos buscaram o
poder, 0 que resultou em nova divisdo: entre 0s oprimidos e 0S poderosos.

Entretanto, a corrupcdo ndo se resume a desigualdade social, sua principal
consequéncia sera a perda da liberdade natural, pois, se os homens dependem uns dos outros,

nao sdo mais livres. No entendimento do fil6sofo:

[...] o homem, de livre e independente que antes era, devido a uma multiddo de
novas necessidades, passou a estar sujeito, por assim dizer, a toda a natureza e,
sobretudo, a seus semelhantes, dos quais num certo sentido se torna escravo, mesmo
quando se torna senhor: rico, tem necessidade de seus servi¢os; pobre, precisa de seu
socorro, e a mediocridade ndo o coloca em situagdo de viver sem eles 2°.

E curioso como 0 homem acaba sendo traido pela sua propria ambicao; sem perceber

gue ja possuia tudo de que precisava, foi a busca de mais, e foi justamente nessa busca que

2T ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.87.

28 ROUSSEAU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.87

ROUSSEAWU, Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, p.97.
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acabou perdendo aquilo que tinha. Rousseau deixa claro que ndo apenas 0s pobres séo traidos
pela sua ganancia ao se submeterem & ordem e aos comandos dos ricos, mas também os ricos
perdem sua liberdade, ja que precisam dos servigos prestados pelos demais.

Considerac0es Finais

Quando o homem sai do estado de natureza e se integra ao estado civil é necessario
abandonar a liberdade natural em troca da liberdade civil. Observa-se que com o
amadurecimento de sua obra Rousseau afirma que a verdadeira liberdade é a liberdade civil,
pois, neste estagio, 0 homem é capaz de utilizar a razdo. Logo, € ele capaz de realizar escolhas
racionais. Assim sendo, se antes 0 homem torna-se escravo de si mesmo, na medida em que,
era levado pelos seus impulsos, agora nesta nova liberdade o homem &, como ja afirmamaos,
verdadeiramente livre na medida em que se utiliza de sua racionalidade. Assim, mesmo o
autor abandonando a ideia de liberdade natural, este conceito é importante para entendermos a
esséncia do homem e como suas paix@es se desenvolvem até a transicdo dos estados. E para
compreendermos a progressao de sua tese.

Portanto parece ndo fazer muito sentido falarmos de liberdade quando o homem vive
sozinho em meio a natureza, quando ndo ha regras e normas a serem seguidas - quando ndo ha
compromissos e valores a serem respeitados. Entretanto, é justamente nesta negacdo que o
autor caracteriza a liberdade natural. Como pode ser visto através da descrigdo do estado de
natureza, 0 homem, na medida em que passa a se relacionar, em gque comeca a prestar atencao
um no outro, perde pouco a pouco a sua liberdade natural — essas acdes levam 0s homens a
depender uns dos outros. Em outras palavras, serd na medida em que o homem necessita do
outro para suprir suas necessidades que passa a seguir valores estipulados pelos demais deixa
de ser livre. E, como podemos observar, uma vez que o homem sai do estado de natureza, ndo

héa retorno; e 0 mesmo pode ser dito sobre a liberdade natural.
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