ARTHUR SCHOPENHAUER E A CRjTICA A KANT:
UMA ETICA DA COMPAIXAO APLICAVEL
AOS ANIMAIS IRRACIONAIS.

Beatris da Silva Seus!

“O homem ¢é propriamente falando,
um animal que agride”.
(Arthur Schopenhauer)

1. INTRODUGAO

O sistema moral schopenhaueriano ¢ fundamentado na noc¢éo de que
os sujeitos sdo capazes de agir de acordo com a compaixdo. O autor de O
Mundo como Vontade e como Representagio (2005) observa que o mundo ¢é formado
pela Vontade cega e sem objetivos, e esta é concebida no mundo empirico
através de suas representacoes. Mas o que sdo essas representacoes? Podem ser
consideradas representacoes da vontade tudo o que existe: a terra, as drvores, a
agua, n6s animais racionais e inclusive mesmo os animais irracionais. Por mais
que estes seres irracionais nio fossem representados no sistema juridico do
século XIX, Schopenhauer conseguiu através de seu sistema exemplificar que

o convivio entre nés pode e deve conter mais respeito mituo do que fora
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observado durante toda a humanidade. Depois de observar maus tratos com
os animais domésticos e até mesmo com os selvagens — os quais eram
utilizados em experimentos médicos e cientificos —, pateceu necessario mostrar
aos sujeitos o mesmo todo do qual todas as representacGes fazem parte. Ao
falarmos de compaixdo (a cristd em especial, onde os animais existem em
funcdo do homem), normalmente entendemos que a compaixio deve ser posta
em pratica numa relagdo entre sujeitos.

A partir da revolugdo copernicana, com a descoberta de Galileu e
com os avancos cientificos, ficou cada vez mais claro que o homem nio ¢ o
centro do universo. Nessa nova perspectiva, 0 mundo nio tem sua existéncia
para servir aos sujeitos, mas tudo pode existir por um mero acaso. E essa linha
de raciocinio que Schopenhauer vai seguir ao tirar a coisa-em-si kantiana de seu
sistema metafisico e colocar em seu lugar a [ontade (da mesma forma que o
homem foi retirado do centro do universo e se tornou apenas consequéncia
deste). Com isso, Abre-se a perspectiva filosofica de que realmente nada existe
de propésito. Todos e tudo sdo consequéncias de um sistema sem fim, sem
determinagdes e objetivos. Isso pode gerar, em certos casos, a impressio de
que nio ha mais certo ou errado, contudo a partir do entendimento de que ao
ferit o outro individuo esti ferindo a si mesmo, este entende de maneira
compassiva que pode representar em si a dor de outro.

Pode parecer dificil de observar um bom exemplo acerca disso,
porém este pode ser expresso com clareza no caso em que uma mie déd a sua
vida pelo filho: ela ama tanto sua prole enquanto consequéncia de sua biologia
que ndo vé problema em dar a sua vida para a continuidade da vida de sua cria.
Isso ocorre com todas as espécies, e o mesmo deveria acontecer com o
convivio social: muitas vezes os sujeitos deveriam abrir mio de seus impulsos

mais fortes, como a crueldade e egoismo (mais fortes que a compaixio, de
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acordo com o autor), e num movimento utilitarista? agir para o bem da espécie
humana, saciando a sede de vida que a [ontade possui. Mas, dada a natureza
irracional movida apenas pela vontade enquanto pulsio dos sujeitos é muito
dificil que alguém opte pelo bem de outrem3. E por consequéncia desta
natureza cruel que Schopenhauer é tido como um autor pessimista.

Para tanto, analisatemos a seguir trés caracteristicas relacionadas aos
escritos de Schopenhauer: em primeiro lugar, como surgiu seu sistema
filosofico; segundo, o motivo de suas criticas a Kant serem o ponto de partida
de sua ética da compaixdo que abre espago para os animais; e, por fim, como
seu sistema conseguiu este patamar pessimista, muitas vezes, tido como ou

demasiado empirico ou demasiado metafisico.

2. CRITICA A MORAL KANTIANA
Na fundamenta¢do da ética kantiana, o imperativo categorico* serve
para orientar o agir dos sujeitos. O imperativo categérico ¢ um principio

oriundo do factum da razio, que além de fazer parte do mundo numénico,

2 O utilitarismo aqui ndo é o mesmo utilizado pelos cldssicos ingleses. Observa-se em Schopenhauer um
tipo de utilitarismo que conserva a espécie.

3 A vontade sacia-se tanto com o egoismo quanto com a crueldade e com a compaix&do. Mas observa-se
que apenas quando o sujeito tem consciéncia de sua parte no todo, é que ele age de maneira
compassiva. Por isso & que o pessimista conclui que s&o raros os casos em que o mobil da acdo
humana é a compaix&o.

40 imperativo categérico € um conceito fundamental da filosofia kantiana. Tal conceito denomina aquele
dever que toda pessoa possui de agir conforme alguns principios que poderiam ser universalizados.
Para Kant, seria necessario agir sempre de acordo com a moral. O imperativo categérico é observado
em trés diferentes formulas: Lei universal: “Age como se a maxima de tua agdo devesse tornar-se,
através de tua vontade, uma lei universal.”

Fim em si mesmo: “Age de tal forma que uses a humanidade, tanto na tua pessoa, como na pessoa de
qualquer outro, sempre e ao mesmo tempo como fim e nunca simplesmente como meio”. Legislador
universal (ou da Autonomia): “Age de tal maneira que tua vontade possa encarar a si mesma, ao
mesmo tempo, como um legislador universal através de suas maximas’. Para muitos autores, o
imperativo categdrico ¢ uma reformulagéo da famosa “Regra de Ouro”: faga aos outros o que deseja que
fagam a ti mesmo.
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consegue influenciar o mundo fenoménico> de maneira a orientar as ac¢oes do
sujeito racional de forma universal e necessaria. Schopenhauer é um critico
dessa fundamentacio do agir moral. Para ele, o programa ético kantiano é
desprovido de sentido, pois possui como fundamento ultimo da ac¢io um
aspecto metafisico que desqualifica a¢ées oriundas de qualquer outra instancia
que ndo seja a razdo. A relacdo que existe entre a razdo e a metafisica® é que os
sujeitos racionais (transcendentais) partilham do incognoscivel, uma vez que
conseguem pensar em coisas consideradas metafisicas, ainda que que ndo
possam conhecé-las. Para Schopenhauer, precisamos de provas empiricas para
dizer se algo existe ou se afeta os sujeitos. Desta forma, dizer que a metafisica
existe apenas por ser pensada, ¢ uma resposta insatisfatoria para o critico de
Kant. A moral deve ser fundamentada no que realmente acontece no mundo,
caso contrario estarfamos apenas especulando elementos do real. Ademais,
segundo o autor, A ética kantiana ndo é demonstravel empiricamente, o que ¢é
um problema para um filésofo que tem a pretensio de dar conta de um
dogmatismo exacerbado’.

Para melhor compreendermos a critica de Schopenhauer, serd
necessario analisar a filosofia pratica kantiana, uma vez que seu sistema surge a
partir das criticas feitas ao iluminista. Na Critica da Razao Pratica, Kant pretende
formular uma lei moral que seria diferente de qualquer outra — o autor
pretende libertar sua filosofia do dogmatismo e do empirismo cego —. Para

isso, ele propde regras transcendentais que nido podem ser comprovadas no

5A relagdo entre os dois mundos se dé no sujeito transcendental: ele tem acesso a totalidade do mundo
fenoménico a partir da faculdade da sensibilidade e do entendimento, mas também tem acesso a uma
parte do mundo numénico pela sua racionalidade (0 que permite ao sujeito transcendental postular
ideias como liberdade, alma e Deus). Porém, o sistema kantiano ndo é dualista como o de Platéo: tanto
0 mundo fenoménico quanto 0 mundo numénico fazem parte de uma mesma realidade.

6 A metafisica em Kant é especial: ela ndo faz parte de outro mundo.

7 Apds a revolugdo copernicana Kant propde uma filosofia que ndo seja fundamentada apenas em
elementos racionais ou empiricos. Dessa forma, na Critica Da Raz&o Pura (2013), Kant critica o sistema
cartesiano por ser muito dogmatico, mas na elaboragdo de seu sistema parece ter caido no mesmo
problema.
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mundo fenoménico. Os homens teriam acesso a estas regras a partit do
pressuposto de que possuem uma condicio de possibilidade da razio; e
aqueles que sdo racionais podem também ser chamados de transcendentais,
pois tém acesso as leis morais utilizando a razio. E importante ressaltar que as
leis morais ndo sio obrigatérias a0 homem, eles escolhem livremente por
imputar tais leis em suas acGes para agir por dever. O postulado da liberdade
paira sobre todo sistema kantiano, principalmente na prixis de sua filosofia.
Para Kant, os homens sé seriam realmente livres ao adotar uma a¢io ordenada
pela razdo, e ndo por elementos exteriores a esta (o que seria considerado
como heteronomia). Pode parecer contraditério este tipo de liberdade, porém
¢ importante lembrarmos que dentro do pensamento de Kant sempre havera a
possibilidade de agir por dever e pelo dever (de acordo com a razdo ou com a
exterioridade da a¢do).

Os imperativos categdricos® entram neste sistema ao notarmos que o
homem ao agir determinado pela razio deve universalizar sua agdo além de
imputar esta as regras do imperativo. Assim, serd possivel uma a¢do sem
elementos exteriores. Neste ponto entra a critica schopenhaueriana a Kant.
Para o autor pessimista, o agir determinado pela razio nio garante uma acio
boa. E possivel agir por dever (em uma linguagem kantiana) e mesmo assim
possuir uma a¢do negativa para a sociedade’. Para Schopenhauer, seguir o
imperativo categérico também ndo garante uma agdo livre de interesses. O
imperativo categérico setia — em sua perspectiva — apenas um tipo de
consciéncia que sente culpa ou prazer antes do agir'’. Schopenhauer propée
que: sdo as a¢cdes que mostram o “carater” de um homem, e nio apenas o ato

de pensar em uma agdo, uma vez que 0s pensamentos Nio garantem que uma

8 Conforme a nota de rodapé um.

9 Como o famoso caso do oficial alemao Eichmann, trabalhado por Hannah Arendt, na obra Eichmann
em Jerusalém.

10 Para o pessimista, é impossivel pensar em uma agdo sem também pensar nas consequéncias que
essa trara.
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acdo seja cfetivada, sendo estes bons ou maus. Nessa critica, ele pretende
demonstrar que os sujeitos podem, muitas vezes, pensar que executaram uma
acdo positiva, mas na realidade essa acdo foi negativa. Além disso, é subjetivo:

o que pode ser bom para uns, pode ser ruim para outros!l.

3. GENESE DA MORAL SCHOPENHAUERIANA

Para Schopenhauer, o sentido moral do mundo deveria ser buscado
na no¢io de ontade'?, sendo empirico o mobil da a¢do humana e nio fazendo
uso de um instrumento transcendental. Ele considerava ainda que uma agéo sé6
pode se tornar boa ou ma uma vez que esta foi posta em pratical3, havendo
uma relagio entre individuos. Enquanto que em Kant, existe uma nogao onde
acdo pode ser boa ou nio simplesmente por esta ser pensada ou cogitada. Isso
ocorre porque em Kant é antes do agir que o sujeito transcendental
universaliza sua maxima e descobre se a sua acdo estd de acordo com a lei
moral. As a¢bes morais schopenhauerianas sio aquelas efetivadas entre os
homens neste mundo e que trazem uma sensacio de contentamento para
quem as pratica, lembrando que este contentamento ¢ diferente daquele que o
sujeito sente ao agir de maneira cruel ou egoista.

E  importante aqui explicar o fundamento da  moral
schopenhaueriana: a compaixdo. Devemos ter em mente que o mundo para o
autor ¢ formado por vontade e aparéncia (que ¢ em ultima instancia o conceito
“representagdo”). Ja o conceito de vontade parte de uma critica a Kant, pois

ela assume o papel da coisa e si no todo e isso ocorre porque Schopenhauer

"Rompendo com a nogéo kantiana de que uma lei moral pode ser universal e necessaria.

12 Schopenhauer observou que existe uma forga impessoal que manifesta no mundo fenoménico o que o
mundo numénico é. O autor busca um termo para fazer referéncia ao numénico: primeiro considera
chama-lo de for¢a, mas decide chama-lo de Vontade, uma vez que o mais préximo que conseguimos
chegar deste mundo numénico é a partir de nossos préprios atos de vontade.

3 No pensamento a agdo ndo pode ser boa ou ma. Ela s6 ganha esse patamar quando é posta em
relagéo a outrem.
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considera ineficaz a explicacio de que a esséncia de tudo provenha de algo
inacessivel ao individuo. Assim, a vontade é o que liga o intelecto ao corpo,
para assim se compor um individuo, e este é capaz de compreender tanto o
mundo da vontade'¥, quanto o mundo da representacdo!® (¢ possivel para o
homem compreender ambos os mundos por, justamente, fazer parte de
ambos). Para Schopenhauer, essa analogia entre vontade e representacdes setia
uma verdade filoséfica por exceléncia. A vontade ndo explica o mundo
exterior (representacio), mas lhe ¢ idéntica.

O sistema moral de Schopenhauer visa compreender os motivos que
levam os homens a transformar um querer em uma a¢do. Ao ctriar uma
filosofia da moral, o autor determina trés motivagdes distintas para o agir:
egofsmo, crueldade e a compaixdo. O egofsmo seria 0 que mais determina o
agir humano, e este é caracterizado por realizar algo em nome da vontade
individual (por conta dele agimos pelo nosso préprio bem). Temos também a
crueldade, caracterizada por ser o oposto da compaixdo, fazendo os homens
agirem de maneira cruel uns com os outros. Para o autor, o egoismo ¢ a
crueldade superam a compaixio, em consequéncia da natureza animal dos
sujeitos. A compaixdo ¢ caracterizada por fazer o homem transformar algo que
esteja acontecendo com outro; ser sentida como se fosse algo acontecendo
consigo mesmo. Com a compaixdo, portanto, agimos para o bem do outro
sem colocar a nossa vontade acima da vontade do outro. Por isso que a
compaixo estd ligada a negacdo do meu querer!®, diminuindo o espago entre o
eu ¢ o nao-eu'’, fazendo com que a minha nog¢io de corpo enquanto

representacio da vontade abarque todos os corpos existentes, todos os

4 Numénico.

15 Fenoménico.

16 Quando se ignora a Vontade ou quando coloca o desejo de outrem na frente do proprio querer.

17 E negando a propria Vontade que o individuo se aproxima mais da figura do génio. Assim, quanto
mais préximo do ndo-eu o sujeito chega, mais préximo de compreender a realidade ele estd (mais
compreendendo a si mesmo enquanto parte do todo).
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homens e por fim tudo o que existe. Sem o reconhecimento da minha
existéncia enquanto parte da existéncia de um todo, ndo parece ser possivel a
total compreensdo do sistema ético schopenhaueriano.

A fundamentagido da moral propée que devemos perceber que nido
existe uma liberdade e uma individualidade no mundo. Devemos notar que o
“eu” e o “nlo-eu” sio representacoes da ontade, isto é, de um todo. Se esta
compaixdo fosse posta em pratica, o autor pensa que, poderia instaurar paz no
mundo. Agir de maneira compassiva ¢ negar uma pulsio de agir em
detrimento do outro, que na realidade ¢ um todo em que o “eu” faz parte. O
importante da compaixdo pratica sio os principios supremos da moralidade
schopenhaueriana: as virtudes morais. A ética schopenhaueriana ¢ uma ética da

compaixdo, pois esta ¢ o fundamento das duas virtudes: a caridade e a justica.

A compaixio, sozinha, ¢ a base efetiva de toda a justica livre e
de toda a caridade genuina. Somente enquanto uma agao dela
surgiu é que tem valor moral e toda aciio que se produz por
quaisquer ~ outros ~ motivos  ndo  tem  nenhum.
(SCHOPENHAUER, 2011, §16).

O ato de experenciar a compaixdo de maneira intuitiva!® expressa o
carater moral da humanidade, e ¢ a partir disso que sabemos que ha uma moral
no homem. Além disso, a moral schopenhaueriana é aquela que visa ir contra
qualquer tipo de a¢do egoista e cruel. A compaixdo ¢, portanto, a matriz de

todas as outras virtudes.

4. MORAL ANIMAL
Se existe apenas um principio originario de todas as representagdes
existentes no mundo, superando a ideia de que 0 homem possui uma esséncia

superior, temos uma filosofia que vé os animais como parte integrante do

18 Como quando vemos outra pessoa sofrer e nos sentimos tristes inconscientemente pelo sofrimento
alheio, de maneira automatica.
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mesmo todo que os homens pertencem, e por isso também sio passiveis de
direitos (mesmo que estes direitos nao sejam os mesmos aplicados aos
homens). A metafisica da vontade onde tudo o que existe sio representagdes
de uma mesma esséncia, permite uma visio de unidade que garante a
consideracio de animais como sujeitos de direito. E por isso que podemos
afirmar que Schopenhauer foi um precursor da ética animal, de acordo com
Jair Barboza (2015). Rompendo com Platio e Kant, Schopenhauer acredita
que nio ¢ mais a racionalidade que deve orientar nossas agdes. Nessas teorias
idealistas (platonicas, criacionistas, cartesianas e kantianas) juntamente a tantas
outras, os animais ndo possuem alma e¢ também ndo sentem dor!?. Tanto na
pratica quanto na teoria, isso serviria para justificar maus tratos a estes seres
vivos, que como diria Kant, sdo nada mais do que coisas. Schopenhauer ira
romper com tais teorias e sua ética da compaixdo abrird espaco para os
animais.

Nossos médicos nio tém mais a classica formacio de
antigamente, que lhes conferia uma certa humanidade e um
traco nobre. Hoje em dia tudo ocorre o mais cedo possivel na
universidade, onde se trata apenas de aprender o préprio
ganha-pdo, para assim  prosperar sobre a  terra.
(SCHOPENHAUER, 1986, p. 441).

O autor observa que os seres vivos irracionais siao utilizados como
objetos nos campos da filosofia, ciéncia, medicina e até mesmo na literatura
alema, e indignado rompe mais uma vez com seus antecessores. Apesar disso,
o autor nio fomenta elogios ao vegetarianismo: empenha-se primeiro em
condenar os maus-tratos e crueldade para com os animais, sem renunciar a
carne. FEle propunha uma morte rapida e indolor para os animais,
considerando de maneira utilitarista que os homens (principalmente do

hemisfério norte) sofreriam sem comer carne. Sua metafisica da ontade

19 Conforme Descartes na parte 5 do Discurso do Método, por exemplo. O assunto também é trabalhado
no artigo Schopenhauer como precursor da ética animal de Jair Barboza (2015).
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observa os corpos dos animais enquanto dotados de vontade, portanto com a

possibilidade de terem o sofrimento negado.

A compaixdo para com os animais liga-se tdo estreitamente
com a bondade do cariter que se pode afirmar,
confiantemente, que quem ¢ cruel com os animais nao pode
ser uma boa pessoa. Também esta compaixdo mostra-se
como tendo surgido da mesma fonte, junto com aquela
virtude que se exerce em relagio aos seres humanos. Assim,
por exemplo, as pessoas sensiveis sentirdo 0 mesmo remorso,
o mesmo descontentamento consigo mesmas, a0 ter a
lembranga de que, num acesso de mau humor, esquentadas
pela ira ou pelo vinho, maltrataram imerecida, desnecessaria
ou excessivamente seu c4o, seu cavalo ou seu macaco, o que é
sentido do mesmo modo que a lembranca da injustica
exercida para com os seres humanos, que se chama a voz da
consciéncia punitiva. SCHOPENHAUER, 2011, p. 179)

Temos entdo a nogao de que para nosso autor ¢ impossivel que um
sujeito seja bom se suas acdes para com os animais irracionais forem mas.
Aqui, de nada adianta que o cidaddo seja exemplar para a sociedade se para os
seres vivos mais indefesos o mesmo cidadio for mau. E por isso que seu
sistema além de estar focado na empiria (mesmo que esta empiria seja uma
mera representacdo da [ontade), prevé agdes boas com todos e para todos, sem

colocar a racionalidade como medida condicional para o direito.

5. CONCLUSAO

De maneira sucinta, conseguimos desenhar a linha argumentativa que
transpassa a critica schopenhaueriana a Kant, sua filosofia da ética da
compaixdo e, por fim, a possibilidade de um direito dos animais fundamentada
em um mundo enquanto Vontade e Representacdo. Muitos se perguntam porqué
Schopenhauer apesar de seus argumentos a favor da vida, acaba por ainda
defender o consumo da carne animal. Parece simples afirmar que em seu
contexto ainda ndo tao influenciado pelo capitalismo, o consumo da carne nio

havia tomado tamanhas propor¢oes. Talvez, em nossa sociedade
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contemporanea, a opinido do pessimista fosse diferente. O que importa é que
seu trabalho critico conseguiu dar conta do problema observado em seu
tempo: conforme Schopenhauer, diversos animais eram mortos para estudos
médicos que ocorriam dia apds dia para um pequeno nimero de pessoas.
Sobre a influéncia da critica feita a Kant, apos a coisa-em-si ser
substitufda pela 1Vonfade, onde todos os seres vivos sdo dignos nio s6 de
compaixdo, como também de direitos (ou o minimo de preocupagao), a
filosofia moderna se tornou mais uma vez capaz de observar homem e animal
enquanto partes de uma mesma coisa, de um mesmo mundo, num mesmo
todo. Nao estamos aqui excluindo estudos feitos antes do século XIX, como ¢é
o caso de Hume, por exemplo. Apenas estamos observando que um autor cuja
vida pessoal parece ser tdo distinta de sua vida filoséfica, de fato conseguiu
contribuir de maneira positiva para uma vida social mais agradavel para
todos?’. A ética da compaixdo, apesar de ndo fornecer respostas ao ambito
juridico, traz respostas ao bem viver dos sujeitos, onde agir pela compaixdo da
origem a um sentimento de contentamento que nenhum outro agir poderia
superar?!.  Alguém pode acabar por ser cético o suficiente para nio crer na
metafisica schopenhaueriana, podendo afirmar que a Vontade ¢ a Representagio
ndo existem no mundo empirico, nio podendo ser tratadas pela falta de
comprovag¢io. Podem também afirmar que nio existe essa tal compaixdo (ou
até mesmo que a compaixdo de Schopenhauer é — apesar de seus esforcos —
cristd). Independentemente das inumeras interpretagdes que podemos ter a
partir do seu texto, conseguimos sim nos vermos externamente enquanto parte
de — se nio quiserem falar “um mesmo todo” — um mesmo mundo. Quem
tem a insatisfacio de entrar em um frigorifico ou em um campo de abate de

animais consegue sentir o minimo de compaixdo. Além disso, a0 vermos um

2| embrando que o autor escreveu a obra Aforismos para Sabedoria de Vida (2009) para dar dicas de
como viver bem.
21Como o egoismo e a crueldade, por exemplo.
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animal ter sua vida retirada pela satisfacio do homem, conseguimos sim
observar seu sofrimento. Proponho este tipo de pensamento muito antes do

levantamento de contra argumentos ao autor em questio.
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